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YURI OLESA’NIN “KISKANCLIK” ROMANINDA ESKi YENI
CATISMASI

Esra Elmacioglu

Ekim Devrimi, Rusya’da yiizyillardir siiregelen toplum yapisini ve aligkan-
liklar1 tamamen degistiren en 6nemli doniim noktalarindan biridir. Sovyet hiikiimeti,
parti ve devrim ydneticileri, devrimle baslayan bu degisim siirecinde sadece politik
ve ekonomik yasamdaki tiim ulusu ilgilendiren sorunlar1 degil, ayn1 zamanda kiil-
tirel devrim gorevini ger¢eklestirme amacindadir. Devrimin toplumsal kitleler
iizerindeki en 6nemli hedefi, toplumun ge¢misten gelen burjuva geleneklerini son-
landirip, ona yeniden sekil vermektir. Devrimin ilk gilinlerinden itibaren Lenin’in
tiim konugmalarinda esas aldigi konu, halkin i¢indeki devrimci ruhu uyandirmaktir.
Bu devrimci ruhun ortaya ¢ikarilmasi igin, edebiyat ve sanatcilar {izerinde gozle
goriiliir bir baski ortaya cikar. Bu baski entelektiiel kesimi yeni arayislar i¢ine so-
karken, baskiya dayanamayan ¢ogu sanat¢i gdge mecbur birakilir. Ulkede kalan
sanatgilar ise toplumu yeniden sekillendirme, halk: bilinglendirme, devrimin pozitif
bir olgu oldugunu halka empoze etmeyi misyon edinir. Bu baglamda ‘’yeni insan:
haber vermek, bu yeni insani bi¢imlemek ve tasvir etmek; halkinin ortaya ¢ikardig
eserin biiyiikliigiinii dile getirmek’’(Bonard 46). Sovyet yazarinin vazgegilmez 6de-
vidir. Bu dénem devrimi coskuyla karsilayan birgok yazar eserlerini bu kurgusal
dogrultuda yaratir. Ancak Yuri Olesa, ¢agdas1 yazarlardan farkli olarak, Sovyet
Yazarlar Birliginin ilk kongresinde, {ilkenin yeni insan modelinin, geg¢misle olan
baglariin tamamen koparilmadan gengler lizerinden gosterilmeye ¢alisilmasi gerek-
tigine dikkat ceker ve bu konudaki goriislerini su sekilde ifade eder; “Ulkenin gencli-
gini gormek istiyorum, yani yeni insanlarini. Benim gengligimden kalan en iyi ozel-
likleri onlara vererek, yeni insan tipini olusturmak istiyorum. Diinya tizerinde bulu-
nan tabii varliklardan, insan maneviyatinda yer edinen en zor psikolojik durumlar-
dan, giizellikten, nezaketten ve memnuniyetten duyumsanan kavramlardan yola ¢ika-
rak, yenidiinya igin, yeni-temiz sosyalist ve hiimanist diisiinceleri hayata gecirmeye
calistyorum ’(Pangenko web). Romantik ve titopist bir yazar olarak tanimlanan Yuri
Olesa, ‘yeni insan’ imgesini kurgusal 6gretilerde degil, yasadigi cagin siradan insan-
larinda arar ve bunu su sekilde ifade eder: “Giiniimiizde, 17 yasinda ve gecmise ait
hi¢bir fikir tasimayan, eski diinyaya hi¢bir sekilde ait olmayan gengler var”. Bu soy-
lemlerine ilaveten, donem yazinin en popiiler karakterleri devrimci ve is¢i kahra-
manlarin kendisine uzakligini da vurgular: “Bu konular, benim hayal diinyamdan ve
ruhumdan izler tasimamaktadir. Bu konulari ele alabilmek igin yeterli ve gercek bir
sanat¢t degilim. Isci ve devrimci kahramanlar: anlamak benim icin olduk¢a zor.
Onlar gibi olamam. Bu benim kavrayis giiciimiin tizerinde bir duygu!” (...) “Ken-
dimi is¢i ve komsomol tiyeleri ile karsilastirdigimda, kendimi kiiciimsiiyor olmam ise
en dehgset verici olan durum. Bu sekilde konusup, yasamaya ve ¢alismaya devam
etmek nasil miimkiin? Eski diinyada dogmus olmama, ruhumda, hayal diinyamda ve
yasamimda beni is¢i ve komsomollerle ayni ¢izgide tutan bir¢ok sey olmasina rag-
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men, bunu gururla séylemek benim icin yeterli degil!” diyerek, bu konudaki rahat-
sizligim belirtir (Kravets 98). Yazar, bu acidan ele alindiginda, dénem sanatgila-
rindan farkli, 6zgiin eserler olusturur.

Sovyet edebiyatinin en iyi eserlerinden biri sayilan Yuri Olesa’nin “Kiskang-
lik” romani, Devrim sonrasi Rusya’sinda toplum yapisina uyum saglamis insanlarin
yasamlart ile onlarin karsisinda ¢arlik doneminde kalan yagsamlarin, yeni diizendeki
yeri lizerine yazilmistir. Eser, 1927 yilinda ‘KrasnayaNov’ dergisinde yayimlanir.
“Kiskanglik” romant, Olesa’nin yaraticiliginin en 6nemli tirlintidiir. Yuri Olesa “Kis-
kanglik” romaninda ortaya koydugu eski ve yeni diizenin catismasi konusunu, “Ug
Sisman Adam” (“Ug Sisman Adam” daha 6nce yazilmasia ragmen, “Kiskanglik”
romanindan sonra yayimlanmigtir) eserinde daha genis bir sekilde ele almigtir. Eserin
baslica konusu, yaratici-insan ve parazit-insan arasindaki uzlasmazlik tizerinedir.
(Rozanova, Nemertsalov 76)

Eserde, 1920°1i yillar Devrim sonrasit Moskova’sininaydinlari arasindaki ¢a-
tigsmalar, dzellikle 20’li yillarn ikinci yarisindan sonra Sovyet Hiikiimeti tarafindan
uygulanan NEP (Novaya Ekonomigeskaya Politika- Yeni Ekonomi Politikas1)! poli-
tikalarinin hayata yansimasi ele alinmigtir. NEP’in hayata gegmesiyle, bagkent ma-
gazalarinin gesitliligine alismis olan Moskovalilar, yeniden yoklukla miicadele et-
meye baslamislardir. Yazar, XX. Yiizyil Rus edebiyatinda ¢ogunlukla zirvede goste-
rilen bu eseriyle, donemin gerceklerini somut bir bigimde aktarmaya c¢aligmustir.
1917 Devrim sonrasi Sovyet Rusya’sinda ortaya ¢ikan degisikliklerden dogan mem-
nuniyetsizlik, gelecege karsi duyulan timitsizlik duygusu ve hayallerin gergeklesme-
yecegine duyulan inangsizlik “Kiskang¢lik” romaninda, yazar tarafindan ustaca yan-
sitilmigtir (Kravets97).

Romanin ana karakteri, hayalperest NikolayKavalyerov eski diizenin tem-
silcisi ve Sovyet gercekligi i¢inde ‘zamanin gereksiz insani’ olarak resmedilmek-
tedir. Eserde Kavalyerov gibi eski diizeni temsil eden Ivan Babigev de yardimci
karakter olarak karsimiza ¢ikar. Kavalyerov ve Ivan Babigev’in karsisinda ise yeni
toplumun ‘makine insani’ olarak yansitilan AndreyBabigev ve VolodyaMakarov
vardir. Kavalyerov’un Andrey Babicev’le karsilagmasi tamamen tesadiifi bir olayla
gergeklesir. Kavalyerov, meyhanede yasanan bir tartisma sonucu, sarhos bir sekilde
sokaga atilir, oradan gegen Andrey Babigev, onun zavalli haline acir ve onu yanina
alir. Nikolay Kavalyerov, kendini zor durumdan kurtaran Andrey Babigev’in ya-
ninda yazi diizeltme isleri ile ugrasarak yasamaya baslar. Boylece Nikolay Kaval-
yerov, AndreyBabigev’in hayatina imrenmeye baglar. Bu imrenme, kurtaricisina
kars1 minnet duymak yerine, zamanla nefret ve kiskanclhiga doniislir. Ciinkii o,
yasadig1 zamana ayak uyduramayan, hayatta basarisiz olmus biiyiik bir hayalperest-
tir. Kahramanin kendine kars1 duydugu asagilik kompleksiyle birlikte, Andrey Babi-
cev’e duydugu kiskanclik ifadeleri Kavalyerov’un icsel konugmalariyla yansitil-
maktadir. Eser boyunca, Kavalyerov’un zamana karsi uyumsuzlugu, onun Andrey
Babicev’e duydugu yogun kiskanglik duygusuyla agiga ¢ikmaktadir. Kavalyerov,

1 NEP- (Novaya Ekonomigeskaya Politika- Yeni Ekonomi Politikasi, Rusya Komiinist Partisinin X.
Kongresinde, 14 Mart 1921 yilinda kabul edilip, Ulusal Tarim ve Sosyalizme gegisi kolaylas-
tirmak amaciyla alian kararlari icermektedir)
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Andrey’in sadece maddi varligim1 degil, ayn1 zamanda nesesini, yasam sevgisini,
iiniinii, hatta duvarda gdziine ¢arpan Volodya Makarov’un portresini dahi kiskan-
maktadir. NikolayKavalyerov, Andrey’in evinde yattig1 yatagin Volodya Makarov’a
ait oldugunu 6grendiginde, onlara karsi besledigi kiskanglikla birlikte, kendine
duydugu higlik duygusu da artmaktadir. Kendisine kars1 besledigi degersizlik duy-
gusu, etrafindaki tiim nesne ve insanlarla kiyaslama yapmasina sebep olur. Ancak
Kavalyerov’un tam zitt1 durumundaki, yeni diizenin temsilcileri AndreyBabigev ve
VolodyaMakarov daha duygusuz ve otomatik bir sistem igerisinde yansitilir. Onlara
dair bilgiler, yine Kavalyerov’un gbzlem ve igsesi ile aktarilir. Andrey Petrovig
Babigev, yemek sanayi miidiirii, herkesin gipta ile baktig1 basarili bir Sovyet vatan-
dasidir. Volodya Makarov ise Andrey’in himaye ettigi, geng¢ ve iinlii bir futbolcudur.
VolodyaMakarov, uzun zaman 6nce AndreyBabigev’in hayatin1 kurtarmigtir. And-
rey Babigev bu olay1 anlatirken, Volodya Makarov’dan oldukga keyifle bahseder;
“Kesinlikle kimseye benzemeyen bir delikanli... Ona hayatimi bor¢luyum en basta.
Beni on yil énce bir saldinidan kurtardi. Enseme bir orse yerlestirmis ve ¢ekicle
yiiztime vurmaya kalkmiglardi. Beni o kurtardi. Ama bunun onemi yok. Asil onemli
olan baska bir sey. O tam anlamiyla yeni bir insan ”(Olesa 24). Andrey, Volodya’ya
hayatim kurtardig1 i¢in minnettardir ve bu yeni insana hayrandir. Sik sik ona olan
hayranligin1 dile getirmesi, Kavalyerov’un kiskangligini pekistiren en 6nemli unsur-
lardan biridir. Kavalyerov gibi Andrey Babicev’e nefretle karisik bir kiskanglik bes-
leyen Andrey’in erkek kardesi ivan Babigev de zamanin karsit1 konumundadir. O da
zamana ayak uyduramayan, yarattig1 hayali makine-Ofelya ile tine kavusmanin pe-
sinde siradan bir insandir. Ivan Babigev bu hayali makineye, boyle bir isim vermesi-
nin sebebini su sézlerle agiklar: “Duygularimizi atiyorlar, teknigimizi yutuyorlar!
Duygularimizin éciinii alryyorum (...) Benim makinem — élen asrin dogan asra
¢ekecegi goz kamastirici bir nah. Onu gordiikleri zaman agizlar sulanacak. Makine-
bir diistintin- onlarin idolii, makine... ve birden... ve birden en iyi makine bir yalan,
bayagilik, hissi bir alcaklik! O, her seyi yapabiliyor — simdi bizim romanslarimizi
soyliiyor, eski asrin aptal romanslarin soyliiyor ve eski asir ¢igek topluyor. Seviyor,
kaskanyyor, aglyor, diis goriiyor ... Ben yaptim onu. Gelecegin insanlarimin bu tanri-
sina, makineye giildiim. Ve ona ask ve umutsuzluktan aklini kaybetmis bir kizin adim
verdim yani Ofelya’min adini. En insani, en duygulandirict ismi...” (Olesa 118).
Ivan’m makinesi ile ilgili bu itirafi, Sovyet toplumunun makinelestirilerek, insana
ait olan ne varsa soyutlanmaya ¢alisilmasina isyamdir. Ofelya isimli bir makine duy-
gularindan arindirilmis insanlarin, yeni Sovyet toplumunun, bu yogun hissiyatla vu-
rulmas1 demektir. ivan Babigev ve Nikolay Kavalyerov tesadiifler sonucu bir araya
gelip, Andrey’e duyduklart nefreti paylasirlar. Bu tanismadan sonra, Kavalyerov ve
Ivan Babicev’in tek diisiincesi Andrey’den intikam alip, onu Sldiirmektir. Aslinda
Andrey’i 6ldiirmek, uyum saglayamadiklar1 diizeni pargalamanin baslangic noktasi-
dir. Ancak eserin sonuna kadar bu diisiincelerini gergeklestirme plani yapan kahra-
manlar, yasadiklar1 déneme uyum saglayamadiklar1 gibi, bu konuda da basarili
olamazlar. Eserin en sonunda ise yasadiklar1 siradan ve sefil hayati kabullenirler.
Ellen Chances, “Rus Edebiyatinda Liizumsuz Adam” isimli ¢aligmasinda,
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YuriOlesa’dan gezgin bir yazar olarak bahseder ve “Kiskanglik” romanindaki Niko-
lay Kavalyerov’u, degisimin ritmine ayak uydurmak istemeyen Ivan Gongarov’un
Oblomov karakterine benzetir. Ancak, Kavalyerov’un Oblomov’dan farkli olarak,
topluma dahil olma istediginin var oldugunu, bununla birlikte onda uyumlu olma
yetisinin olmadigina dikkat ceker. Andrey Babicev’i ise yeni topluma tamamen
uyum saglamis olarak betimler. Yuri Olesa’nin bu eserde herhangi bir tarafin ya-
ninda olmadan, itaat edenin de, etmeyenin de zayif noktalarini gostermeye caligtigini
vurgular (Chances 113).

“Kiskanglik” romani, XX. ylizyil Sovyet toplumunu yansitan gercekei bir
eserdir. Yuri Olesa bu romanda, yasadigi donemdeki toplumun karakteristik zayif-
liklarini1 gozler 6niine koymaya c¢aligmistir. Yazar, ayn1 zamanda doneminin, hatali
olarak gordiigii toplumsal bakis agisindaki eksiklikleri ortaya g¢ikarmay1 kendine
misyon edinmistir (Rozanova, Nemertsalov 76). Olesa’nin bu misyonunu, “Kiskang-
lik” romaninda destekleyen unsurlari, Andrey Babigev ve Nikolay Kavalyerov’un
zitliklar diinyasinda ortaya koydugu goriilmektedir. Bu iki kahramanin zitliklar1 da
cogunlukla Nikolay Kavalyerov’un kendi farkliliklarin1 kiyaslamasi ile ortaya ko-
yulmaktadir: “Bugiin gozlerinin i¢i giiliiyor. Evet, samin damgasini tasryor. Neden
aklim basimdan gitmiyor? Neden bu zafer karsisinda hosnutluk, seving, saygi duy-
muyorum? Goziimii hing biiriiyor. O, yénetici, komiinist, o yenidiinyay inga ediyor.
Ama bu yenidiinyada san, sosis¢inin eline yeni bir sosis cinsi gecince geliyor. Ben
bu sanmi anlamiyorum, ne demek ki bu? Yasam éykiileri, anitlar, tarih bana bu sandan
bahsetmedi hig... Yani samin dogasi mi degisti? Her yerde mi, yoksa sadece burada,
bu inga edilen diinyada mi? Ama zaten bu yeni insa edilen diinyanin biiyiik, gérkemli
oldugunu hissediyorum...” (Olesa 42).

Yuri Olesa, bu eserde baslica kahramanlarimi ortaya koyarken, ¢ogunlukla
karsitliklart kullanmaktadir. Andrey Babicev ve Nikolay Kavalyerov’u bir¢ok aci-
dan karsilastirarak aktarmaktadir (Yegorova 79). Romanin ilk boliimiinde Nikolay
Kavalyerov, Andrey Babigev ve kendisiyle ilgili; “O, AndreyPetrovi¢Babigev, ye-
mek sanayi trostiintin miidiirii mevkiinde bulunuyor. O, biiyiik bir sosis¢i, pastaci ve
asgt. (...) NikolayKavalyerov, yani ben de, onun yaminda soytariyim” sozleriyle bah-
seder (Olesal 1). Kavalyerov’un kendisini siirekli olarak Andrey’le karsilastirmasi,
yeni hayata hi¢bir zaman uyum saglayamayacagina dair timitsizlik duygusunu pekis-
tirmektedir.

Devrimle birlikte yonetim sekli degisen Rusya’da, NEP uygulamalar ile
insanin birey olma duygusu otomatiklesen bir sistem igerisinde koreltilmeye calisil-
mistir. “Kiskanclik” romanindaki, Andrey Babicev karakteri de bu otomatik sistem
icerisinde, yiikselen yeni neslin en 6énemli temsilcisi olmustur. Nikolay Kavalyerov
ise onun tam karsisinda, zamana uyum saglayamamakla birlikte, hep bir ¢aba igeri-
sindedir. Onun en bilyiik yetersizligi, hayallerini ger¢eklestirme konusundaki pasif-
ligidir. Babicev’e duydugu yogun kiskanglik, elini kolunu baglamaktadir. Kavalye-
rov, yirmi yedi yasinda geng bir adam olmasina ragmen Andrey Babigev’in nese ve
refah dolu hayatinin karsisinda, oldukg¢a karamsar ve timitsizdir. O, sik sik; “Benim
gengligim bu ¢agin gengligiyle ¢akisti(...) Stk stk bu asr diisiiniiyorum. Sanl as-
rimizi. Ve bu ikisinin, asrin gencligiyle birinin gencliginin cakismasi, ne harika degil
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mi? (...) Ulkemizde san yolu parmakliklarla simrlanmis... Yetenekli insan ya séniip
gidecek, ya da biiyiik bir skandal koparp parmakligr devirmenin yolunu bulacak.
Ornegin, ben tartismak istiyorum. Kisiligimin giiciinii géstermek istiyorum. Kendi
sammu istiyorum. Biz de insana ilgi gostermekten korkuluyor, ben aswrt ilgi istiyo-
rum” gibi diigiincelere dalmaktadir (Olesa 28). Nikolay’in, Andrey Babicev’e karsi
hissettiklerini aktardigi mektup, onun kiskang¢liginin aslinda yalnizca somut bir in-
sana olmadiginin daha agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kavalyerov’un mektu-
bunun baglarinda, kurtaricisina karsi minnettarhigimin dile getirilmesiyle birlikte,
sonlara dogru nefretini itiraf ettigi goriiliir. Kavalyerov’un kiskangligiyla agiga ¢ikan
nefret duygusu, sadece Andrey’e degil, yasadigi ¢aga karst da isyanidir; “Aslinda
topu topu bir his var: nefret. Sizden nefret ediyorum, yoldas Babicev’’ (...) “Siz sa-
dece aptal bir unvan sahibisiniz. Baska hi¢bir sey degilsiniz” (...) “Belki de onunla
kiyaslaminca ben bir hi¢im, diye diigtindiim. BelKi de 0, benim gibi ikbal diiskiinii biri
igin, biiyiik insan ornegi sayilmali” (...) “Benim yazgim, arkamda kiirek mah-
kiimlugu, ya da devrimcilik staji olmadan sekillendi. Soda tiretmek ya da ari kovam
kurmak gibi sorumluluk gerektiren islerle asla goreviendirilmeyecegim. Ama bu
benim ¢agin kétii cocugu oldugum, sizinse onemli biri oldugunuz anlamina mi gelir?
(Olesa 53. 54. 55). Nikolay Kavalyerov, Andrey’e duydugu hisleri mektubuna aktar-
masina ragmen, bunlari aciga ¢ikarmaya cesaret edemez ve pismanlikla mektubu
geri almak i¢in onun evine doner. O, yasadig1 duygusal yogunlukla hayallerde yasa-
yan bir kahramandir, hi¢bir zaman aktif olamaz. Mektubunun Andrey tarafindan
okunmamasi igin aceleyle masanin tizerinden baska bir mektup alir. Bu mektubun
kendine ait olmadigini fark ettiginde, onu okur. Volodya Makarov’a ait bu mektupta,
kendisinin ve Ivan Babicev’in ondan intikam alma planlarindan sz edilmektedir.
Mektupla ilgili as1l ilging olan ise, Volodya’nin da Andrey’e kars1 hissettigi kiskang-
ligin agiga ¢ikmasidir. Eserin ilk sayfalarindan itibaren Volodya ve AndreyPetrovig
ayni kutupta, yeni insan, yeni diizen tarafindan yansitilmis olsa da, Volodya’nin iti-
raflariyla, Andrey’in de tam olarak ‘yeni Sovyet vatandasi’ imajina tam olarak sahip
olamadigini anlasilir; “Bu iickdgit¢yyn (Kavalyerov'u) getirmissin evine, sonra tabi
ki, kendin bile onunla ne yapacagini bilmez hale gelmissin. (...) Senin isin boyle bir
is, duygusalliga dayaniyor: Meyveler, otlar, arilar, danalar ve o tiir seyler. Bense
endiistri insaniyim. Giil bakalim, giil bakalim AndreyPetrovig! Sen bana hep giildiin.
Anlyor musun, ben artik yeni bir kusaktamim” (Olesa 65). Volodya, Andrey’in de
duygulari olan bir insan oldugunu belirterek, sadece kendini yeni kusagin insani
olarak tanimlar ve bu yeni insan1 su sekilde tasvir eder; “Ben makine insanim. Beni
taniyamazsin sen. Makineye doniistiim. Daha doniismediysem de, doniismek istiyo-
rum. Buradaki makineler canavar! Cidden! Acayip kayitsiz, gururlu makineler senin
sosishanedekiler gibi degil. Siz el is¢iligi yapiyorsunuz. Sizin tek yaptiginiz buzagi
dogramak. Ben makine olmak istiyorum. Bana akil ver. Isimden gurur duymatk,
calisigim icin gururlu olmak istiyorum. Kayitsiz olmak istiyorum, anlyyor musun,
her seye karsi, ama ise karsi degil! Makineye karsi kiskanclik kapladi beni — iste olay
bu!” (Olesa 67). “Kiskan¢lik” romaninda Volodya Makarov ve Andrey Babigev
karakterlerine ait bilgilerin verilme bi¢giminden, doneme uyum saglamis, tam anla-
miyla ‘yeni insan’ ya da ‘makine insan’ olabilmenin en biiyiik kosulu ¢evreye karsi
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hissedilen insani duygulardan arinmaktir. Eser boyunca, onlarin daha sistematik bir
sekilde yansitilmasi da bu sebepten otiiriidiir.

Sonug olarak, yazar bu eserde gerek déonem insaninin, gerekse gecmis asirda
kalmig yasamlarin eksikliklerini kahramanlarin yasantilar1 araciligiyla ortaya koy-
maktadir. Iki farkli kutupta yansitilan bu kahramanlar aslinda tam olarak toplumla
biitiinlesmis degillerdir. Carlik déneminin simgesi olan karakterler, ivan Babigev ve
Nikolay Kavalyerov duygularini yogun yagamalarina, hayallerinin biiyiik olmasina
ragmen, harekete gegmekten yoksun olmalarindan 6tiirli devrimin getirdigi degisime
ayak uyduramamistir. Ote yandan Andrey ve Volodya ise insani duygular bakimin-
dan zayif kalmistir. Toplumsal diizenin degismesi Sovyet insanin bu ikilemi yasa-
yarak, ortak bir kiiltiirel yapidan kopmasina neden olmustur. Bir taraf duygularindan
arinmay1 basararak, maddi refaha kavusurken, manevi olarak tamamen makineye
doniigiir. Diger taraf ise, kendini duygularina birakarak, 6tekilestirir.
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