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Hoşgeldiniz!

Suna – İnan Kıraç Akdeniz Medeniyetleri Araştırma Enstitüsü siz değerli genç bilim insanları-
nı Uluslararası Genç Bilimciler Buluşması I: Anadolu Akdenizi Sempozyumu’nda biraraya getirip 
böyle bir geleneğe öncülük yapmış olmaktan kıvanç ve mutluluk duymaktadır. 

Bu sempozyum ile Anadolu Akdenizi’nde bir diğer ifadeyle antik Lykia, Pamphylia, Pisidia ve 
Kilikia bölgelerinde yüksek lisans ve doktora projelerini gerçekleştiren yerli - yabancı genç bilim-
cilerin sesini Antalya üzerinden bilim dünyasına ulaştırmayı amaçlamaktayız.

Başta Sempozyum Şeref başkanlarımız ve Bilim Danışma Kurulu Üyelerimiz olmak üzere 
Sempozyumu bildirileriyle onurlandıran genç bilimcilere ve bu buluşmada emeği olanlara ne 
kadar teşekkür etsek azdır.

Antalya’ya Hoşgeldiniz!

 



Welcome!

Suna & İnan Kıraç Research Institute on Mediterranean Civilizations is pleased and proud to 
bring together and host you, the invaluable young scholars, at the International Young Scholars 
Conference I: Mediterranean Anatolia and to have pioneered such a tradition.

We aim to make the voices of the Turkish and foreign young scholars, who continue their 
master’s and PhD studies on the Mediterranean Anatolia, that is the geography encompassing 
ancient Lycia, Pamphylia, Pisidia and Cilicia, heard across the world academia through Antalya.

We would like to thank, above all our Honorary Presidents and all the members of the Academic 
Advisory Board of this symposium, and the young scholars as well as those who have contributed 
to this union.

Welcome to Antalya!





Pisidia, Kilikia ve Lykaonia Bölgelerindeki  
Roma Koloni Kentleri Sikke Tipolojisi

Hacer SANCAKTAR*

Bu çalışmada Roma İmparatorluk Dönemi’nde Anadolu’da kurulan koloni kentlerinin darp ettikleri 
sikkeler üzerindeki tiplerin saptanması ve bu sikkelerin tipolojilerinin oluşturulması amaçlanmıştır. 
Roma İmparatorluk Dönemi’nde Anadolu’da kurulan koloni kentlerinin darp ettikleri sikkeler üzerin-
deki tipler tek tek irdelenerek tipolojik bir sınılandırma yapılmıştır.

Roma’nın şehir devletinden büyük bir imparatorluğa dönüşmesinde, düzenli ve teşkilatlı kurul-
muş koloniler önemli bir rol oynamaktadır1. Kuzeybatı Anadolu’daki ilk Roma koloni kentleri Caesar 
döneminde2 kurulurken, Orta ve Güney Anadolu’daki ilk Roma koloni kentleri ise Augustus döne-
minde kurulmuştur3. Kolonide genellikle yeni kentler kurmak yerine mevcut olan kentlere kolonistler 
yerleştirilerek Roma şehir düzeni oluşturulmaya çalışılmıştır4. Koloni kentlerinde resmi dil Latin-
cedir. Fakat M.S. III. yy.’da Severus Alexander’in politikası sonucunda imparator kolonilerinde artış 
olması nedeniyle Latince’nin yanında Yunanca’nın kullanımına da izin verilmiştir ve bu durum koloni 
sikkelerine de yansımıştır5. 

Roma İmparatorluğu’nda üç tip koloni yer almaktadır6. Bunlar; Roma Vatandaş Kolonileri, La-
tin Kolonileri ve Roma Asker Kolonileridir. Anadolu’da kurulan Roma kolonileri, asker kolonileridir. 
Asker kolonileri, Caesar ve Augustus tarafından görev süreleri biten askerlerin yerleştirilmesi ile bu 
askerlerin ihtiyaçlarını karşılamak için kurulmuştur7.

* Hacer Sancaktar, Akdeniz Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Arkeoloji Anabilim Dalı, Kampus, Antalya. 
 E-posta: hacersancaktar@yahoo.com

 ‘‘Pisidia, Kilikia ve Lykaonia Bölgelerindeki Koloni Kentleri Sikke Tipolojisi” konulu bildiri, Ankara Üniversitesi Klasik Arkeoloji 
Anabilim Dalı’nda Doç. Dr. Z. Çizmeli Öğün danışmanlığında hazırlamış olduğum ‘‘Anadolu’daki Roma Koloni Kentleri Sikke 
Tipolojisi’’ konulu yüksek lisans tezimin bir bölümünü kapsamaktadır. Bu konuyu çalışmama olanak sağlayan, yardımlarını ve 
desteğini benden esirgemeyen sayın Hocama teşekkürlerimi sunarım.

1 Levick 1970, 1; Özsait 1999, 124.

2 Levick 1970, 5-6.

3 Levick 1970, 5; FITA, 251.

4 Levick 1970, 1 vd.; Özsait 1999, 126.

5 Franke 2007, 39.

6 Özsait 1999, 124.

7 Özsait 1999, 124.
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1. Koloni Kentleri

Roma kolonileri kural gereği, ele geçirilmiş ya da Roma İmparatorluğu’na bağlanmış topraklar üzerin-
de, Roma vatandaşlarının, görev süresini tamamlamış askerlerin ya da Latin müttefiklerin yerleştiril-
mesi ile ortaya çıkan devlete ait yerleşme alanlarıdır8. Bu alanların seçiminde ise, Roma İmparatorlu-
ğu kendi hâkimiyetini kabul ettirmek ve devam ettirmek için özellikle denize kıyısı olan ya da önemli 
geçiş noktalarında yer alan stratejik noktalardaki kentler tercih edilmiştir. 

Anadolu’da kurulan koloniler kuzey ve kuzeybatıda denize kıyısı olan kentler ile güneyde stratejik 
açıdan önemli olan kentlerdir. Bu çalışmada koloni kentlerinin kurulduğu bölgelerden Pisidia, Kilikia 
ve Lykaonia bölgelerine yer verilmiştir. Pisidia Bölgesi’ndeki koloni kentleri9 Antiochia, Comama, 
Cremna, Olbasa ve Parlais, Kilikia Bölgesi’ndeki koloni kentleri; Mallos ve Ninica Claudiopolis, Lyka-
onia Bölgesi’ndeki koloni kentleri; Iconium ve Lystra’dır10. Anadolu’daki Roma koloni kentlerine bir 
nevi başkentlik yapmış olan Pisidia Bölgesi’ndeki Antiochia kentine, yaklaşık M.Ö. 25 yılında Roma 
İmparatoru Augustus tarafından koloni kenti statüsü verilmiştir11. Bu döneme kadar ön plana çıkma-
yan kente koloni statüsü verilmesi ile birlikte V. ve VII. Lejyonlarda bulunan Romalı emekli askerler 
yerleştirilmiştir12. İmparator Septimius Severus tarafından Antiochia kentine verilen Socia Romano-

rum unvanı dönemin kent sikkeleri üzerinde SR şeklinde monogram olarak karşımıza çıkmaktadır13. 
Bu terim Antiochia Birliği’nin statüsünü bağımsız bir şehir olarak göstermektedir. Pisidia Antiochia 
kentinin koloni sikkeleri İmparator Gallienus döneminde yoğun bir şekilde darp edilmiştir. Fakat İm-
parator Claudius Gothicus ile koloni sikkelerinin darp edilmesi kesintiye uğramıştır14. Comama15 ve 
Olbasa16 kentlerine, emekli askerlerin yerleştirilmesi ile Augustus tarafından koloni kenti statüsü ve-
rilmiştir. Comama kenti koloni sikkeleri, İmparator Antoninus Pius döneminden İmparator Traianus 
Decius dönemine kadar darp edilmiştir. Cremna kentine, M.Ö. 25 - M.S. 6 yılları arasında Roma İm-
paratoru Augustus tarafından koloni statüsü verilmiştir17. Parlais, Pisidia Bölgesi’ndeki Augustus’un 
kurduğu ve Augustus’un egemenliği altındaki koloni kentlerinden biridir18. Kitabelerin ve sikkelerin 
belirttiği gibi diğer koloni kentlerinden en küçüğü ve en önemsizi bu kenttir. Kilikia Bölgesi’ndeki 
Ninica Claudiopolis kentine Caesar tarafından19, Mallos kentine de İmparator Traianus Decius20 ta-
rafından koloni kenti statüsü verilmiştir. Lykaonia Bölgesi’ndeki Lystra kenti, Augustus tarafından 

  8 Özsait 1999, 124.

  9 Levick 1970, 6; Özsait 1999, 127-128.

10 E. Kornemann’a göre imparatorlukta 381 koloni kenti tespit edilmiştir (Bk.: Kornemann 1900, 510-588). Fakat asıl konumuzun 
sikke tipolojisi olması nedeniyle, sikke kataloglarının taranması ile sadece Roma koloni sikkesi olan kentler bu çalışmaya dâhil 
edilmiştir. Koloni kentlerinin adları, Roma koloni kentlerinde resmi dilin Latince olması ve sikkeler üzerinde de lejantların Latin-
ce yazılmasından dolayı, bu çalışmada da kent isimleri Latince yazımları ile verilmiştir.

11 Antiochia kenti koloni tarihi için bk.: Akurgal 1995, 57-60; Anderson 1913, 267-300; FITA, 238, 249-251; Hardie 1912, 111-150; 
Krzyzanowska 1970; Levick 1958, 74-78; Levick 1966, 47-59; Levick 1967a, 130-144; Levick 1970, 37-50; Milne 1947, 1; Mitchell 
1998; Calder 1912, 78-109; Ramsay 1916, 83-134; Ramsay 1918, 107-145; Ramsay 1924, 172-205.

12 V. ve VII. Lejyonlar için bk.: Levick 1967b, 200-202.

13 Şahin 2005, 426-427; Franke 2007, 40.

14 Milne 1947, 1.

15 Comama kenti koloni tarihi için bk.: Levick 1970, 50-51.

16 Olbasa kenti koloni tarihi için bk.: Δραγουμησ 1877; Levick 1970, 49-51.

17 Cremna kenti koloni tarihi için bk.: Levick 1970, 46-49; Mitchell 1987, 37-47; Mitchell 1995; Poulter 1997, 315-316.

18 Parlais kenti koloni tarihi için bk.: Levick 1970, 53-55.

19 Levick 1967, 198-199.

20 Fakat Mallos Kentinin ‘‘Colonia’’ lejantı ilk defa Severus Alexander (222-235) döneminde darp edilen sikkeler üzerinde görül-
mektedir.
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kurulan koloni kentlerinden biridir21. Iconium kentine ise İmparator Hadrianus döneminde kolonist 
yerleştirilmeden ‘‘Colonia’’ ünvanı verilmiştir22. 

2. Tipolojik Sınılandırma

Roma koloni sikkelerinin ön yüzlerinde, genellikle imparator ve imparatoriçe büstleri, imparator 
büstsüz darp edilenlerde ise, tanrı23 ve tanrıça büstleri tasvir edilmiştir24. Ön yüzde tasvir edilen im-
parator başlarındaki çelenkler de daha çok Roma imparatorları tarafından propaganda amacı ile kul-
lanılmıştır. Bilindiği kadarı ile ilk olarak İmparator Augustus ile ortaya çıkan ve corona civica olarak 
adlandırılan defne dalından örülmüş çelenkler, genellikle Roma imparatorları tarafından propaganda 
amacı ile kullanılmıştır. Corona civica ikonografik açıdan hem birlikte bulunan kişinin imparator 
olduğuna işaret etmekte, hem de o imparatorun halkı için ne kadar iyi, hoşgörülü ve yardımsever bir 
insan olduğunu göstermektedir25. Özellikle imparatorlar, yeni kurumsallaştırmaya çalıştıkları mo-
narşiyi yönetimleri altında bulunan vatandaşlarına sevdirmek amacıyla, bu çelengi başlarında taşımış 
olmalıdırlar. Ovidius’un rivayetine göre corona civica aynı zamanda dinsel bir anlam taşımakta ve 
ikonografik açıdan baş tanrılığa işaret etmektedir26.

İlk olarak Septimius Severus döneminde darp edilen sikkelerde kullanılan “S” “R” harleri, bu sik-
kelerin Roma Senatosu tarafından kontrol edildiğini göstermektedir27.

Anadolu’daki Roma koloni kentlerinde darp edilen koloni sikkelerinin arka yüz tiplerine göre ya-
pılan sınılandırma, üç ana başlık altında incelenmiştir. I. Ana başlığı oluşturan imparatorluk tipleri 
kendi içinde alt başlıklara ayrılmıştır28. Bunlar; 1. Mitolojik Tipler, 2. İmparator ve İmparatoriçe ile 
Bağlantılı Tipler, 3. Roma Lejyon Tipleri, 4. Propaganda Amaçlı Tipler, 5. Simgeler, 6. Yazı’dır. II. Ana 
başlığı oluşturan Yerel Tipler de kendi içinde alt başlıklara ayrılmıştır. Bunlar; 1. Mitolojik Tipler, 2. 
Polis’le (kentle) Bağlantılı Tipler’dir. III. Ana başlığı oluşturan Kolonist Tipleri; Çift süren Augustus, 
çift rahip ya da çift kolonistler olarak sınılandırılmıştır29. 

2. 1. İmparatorluk Tipleri (Şek. 1)
I. Ana başlık, Mitolojik Tipler (Lev. I, Res. 1- 40; Tab. 1), İmparator ve İmparatoriçe ile Bağlantılı 
Tipler (Lev. I Res. 41- 53; Tab. 1), Roma Lejyon Tipleri (Lev. I Res. 54- 56; Tab. 1), Propaganda Amaçlı 
Tipler (Lev. I Res. 54- 56; Tab. 1), Simgeler (Lev. I Res. 61- 62; Tab. 1) ve Yazı (Lev. I Res. 63- 64; Tab. 
1) olarak 6 alt başlıktan oluşmaktadır. İmparatorluk tiplerinde mitolojik tip olarak, Fortuna, Genius, 
kurt ve ikizler, imparator ve imparatoriçe ile bağlantılı tiplerde, imparator ve imparatoriçe betimleri, 
lejyon tiplerinde standart, propaganda amaçlı tiplerde ise kartal ön plana çıkan tasvirlerdir30. Birinci 

21 FITA, 238- 244, 249-250; Levick 1967, 195-197.

22 FITA, 238-239; Özsait 1999, 128; Pilhofer 2001, 27-34.

23 Krzyzanowska XXI/90; SNG France III, 1072-1074, 1230-1232; SNG Tüb. VI, 4388.

24 Bu çalışmada asıl konunun arka yüz tipleri olması nedeniyle, sikkelerin ön yüzündeki resimler verilmemiştir. Ön yüz resimleri 
için bk.: Sancaktar 2009, Lev. XIV-XXIV. 

25 Şahin 2005, 423.

26 Şahin 2005, 423.

27 Franke 2007, 40.

28 Bu alt başlıklarda kendi içlerinde Tip 1, Tip 2, Tip 3 gibi alt başlıklara ayrılmıştır. Örneğin İmparatorluk Tipleri ana başlığı altında 
ki Mitolojik Tip alt başlığında Fortuna tipi, sikkeler üzerinde ki tasvirlerine göre Tip 1, Tip 2 gibi sınılandırılmıştır.

29 Üç ana başlık altında yapılan sınılandırma Şek. 1, 2 ve 3’de verilmiştir. 

30 Diğer tiplerin açıklaması ve katalog için bk.: Sancaktar 2009. 
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alt başlığı oluşturan mitolojik tiplerde Fortuna, şehirlerdeki mutluluğu, zenginliği ve huzuru semboli-
ze etmektedir. Bu nedenle sikkeler üzerinde de çok yoğun tasvir edilen bir tiptir (Tab. 1). Fortuna tas-
virinde iki önemli tip görülmektedir. Birincisi tanrıçanın genel bir huzur içinde olan tipi (Lev. I Res. 
4, 10- 12), ikincisi kadın şeklinde bir elinde bereket boynuzu ve diğer elinde dümen ile tasvir edilmiş 
tipidir (Lev. I Res. 5- 9). Fortuna bu dümenle insanlığın kaderini yönetmektedir. Bu tip, Anadolu’nun 
birçok kentinde Roma İmparatorluğu Dönemi boyunca görülmektedir. Ama aynı zamanda bu kent-
lerde bazı sikkeler üzerinde kent ile bağdaştırılarak yerel bir tanrıça gibi tasvir edilmiştir31. Kullandık-
ları bu yerel tip, kadın şeklinde ve kentin yerel atribüleri ile tasvir edilmiştir. Bu betimlerde Fortuna, 
genellikle yerel bir tanrıçanın heykelini ya da atribüsünü tutmaktadır32. Sur taçlı betimlenen Fortuna, 
yerel tiplerde genellikle Kalathoslu tasvir edilmiştir. Antiochia kentinde Fortuna betimleri ilk defa 
Antoninus Pius döneminde tasvir edilmeye başlanmıştır33. III. Gordianus döneminde darp edilen 
sikkelerde de Fortuna betimi görülmektedir. Fakat Fortuna betimi küçük bir tapınak içinde tasvir 
edilmiştir. Bir elinde bereket boynuzu ile sunu yapan tipi ise, Roma Dönemi’nde darp edilen sikke-
lerde bereket boynuzundan bir şey dökmek Liberalitas ya da Abundantia (bolluk, bereket) olarak 
bilinmektedir. İki eli ile Cornucopia tutan betimi, tapınaksız tasvir edilmiştir. Bu betimin Antoninler 
döneminde ortaya çıkışı, imparatorlukla Fortuna kültünün doğrudan birbirine bağlı olduğunu göster-
mektedir34. Fortuna dışında ikinci önemli tasvir Genius’dur. Roma’ya ait bir kavram olan Genius35 ise 
sikkeler üzerinde, kadın Genius ve erkek Genius olarak iki farklı tipte tasvir edilmiştir. Krzyzanoska’ya 
göre erkek Genius, Roma İmparatorluğu’nun kullandığı bir tip (Lev. I Res. 14- 16; Tab. 1), kadın Ge-
nius ise kentlerin ve kişilerin kullandığı yerel bir tip olarak sınılandırılmaktadır36(Lev. I Res. 13; Tab. 
1). Kadın Genius, Helenistik kökenli ve Roma koloni kentlerinin koruyucusu olarak betimlenmiştir37. 
Roma’nın simgesi olan ikizler ve dişi kurt betimi de Roma Mitolojik Tipleri arasında yer almaktadır 
ve koloni kentlerinde darp edilen sikkeler üzerinde yoğun bir şekilde tasvir edildiği görülmektedir38 
(Lev. I Res. 20- 22; Tab. 1). 

İkinci alt başlığı oluşturan İmparator ve İmparatoriçe ile Bağlantılı Tipler’de, dönemin impara-
tor ve imparatoriçelerinin tasvirleri görülmektedir. İmparator betimlerinde 22 farklı tip (Lev. I Res. 
41- 49; Tab. 1), imparatoriçe tiplerinde ise 11 farklı tip görülmektedir (Lev. I Res. 50- 53; Tab. 1). 
İmparator betimleri içinde özellikle İmparator Geta’nın daha çok tasvir edildiği görülmektedir39. İm-
paratoriçe tiplerinde, imparatoriçeler genellikle tapınak içinde ya da tanrıça gibi tasvir edilmişlerdir40. 
Bir alt başlığı Lejyon Tipleri’nde, koloni kentinin kuruluşunda önemli bir yeri olan ve koloniye yer-
leştirilen askerlerin standartları tasvir edilmiştir41(Lev. I-II Res. 54- 56; Tab. 1). Diğer alt başlık olan 
Propaganda Amaçlı Tipler’de kartal betimlenmiştir (Lev. II Res. 57- 60; Tab. 1). Kartal, Hellenistik 
Dönem’de olduğu gibi, Roma Dönemi’nde de gücü simgeleyen bir tasvirdir. Roma imparatorlarının 

31 Örneğin Tyana Tykhe’si gibi.

32 Krzyzanowska 1970, 104.

33 Krzyzanowska 1969, 289.

34 Krzyzanowska 1969, 289.

35 Martin 2008, 431-449.

36 Krzyzanowska 1970, 104.

37 Krzyzanowska 1970, 104.

38 Burada tipler tek tek anlatılamamıştır. Sadece birkaç önemli tip üzerinde durulmuştur. Bk.: Sancaktar 2009. 

39 Katalog için bk.: Sancaktar 2009, 209-215. 

40 İmparatoriçeler öldükten sonra tanrıçalaştırıldıkları için sikkeler üzerinde de bazı tasvirlerinde tanrıça olarak betimlenmişlerdir.

41 Bu standartlar, koloni kentlerine yerleştirilen askerlerin standartlarıdır. 
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koloni sikkelerinde de bu tipi kullanma amaçları, kendi güçlerini ve mutlak hâkimiyetlerini koloni 
kentlerinde yaşayanlara göstermektir. Beşinci alt başlığı oluşturan Simge’lerde cornucopiae42 ve kült 
objeleri betimlenmiştir (Lev. II Res. 61- 62; Tab. 1). Altıncı alt başlığı oluşturan Yazı tipinde ise sikke-
ler üzerinde genellikle çelenk içinde kent isimleri ve koloni ünvanları yer almıştır (Lev. II Res. 63- 64; 
Tab. 1).

 2. 2. Yerel Tipler (Şek. 2)

Yerel tipler, kendi içinde mitolojik tipler ve Polis’le (kentle) bağlantılı tipler olarak iki alt başlıkta 
sınılandırılmıştır. Mitolojik tiplerde, Nehir Tanrısı Anthios, Apollon Propylaeus, Artemis Ephesia, 
Maron (Silenos) ve tanrı Men betimleri görülmektedir (Lev. II Res. 65- 74; Tab. 2). Yerel Mitolojik 
Tipler’de de Anadolu’ya özgü tanrısal bir varlık olan tanrı Men43 ön plana çıkmaktadır. Men, koloni 
kentleri tarafından darp edilen sikkeler üzerinde Phryg kıyafeti içinde kutsal hayvanı olan boğa ve 
horoz ile betimlenmiştir44 (Lev. II Res. 69- 74; Tab. 2). Bazı koloni sikkelerinde ise boğa ve horoz tek 
başına tasvir edilmiştir (Lev. II Res. 75- 76; Tab. 2). Bu betimlerde büyük olasılıkla tanrı Men ile iliş-
kilendirilebilir. İkinci alt başlığı oluşturan Polis’le Bağlantılı Tipler’de; ktistes olan Amphilochos (Lev. 
II Res. 77; Tab. 2), kent kişileştirmesinde Antiochia kenti ve Ninica Claudiopolis kenti (Lev. II Res. 78; 
Tab. 2), Cremna kenti agonistik oyunlarında da agon (Lev. II. Res. 79; Tab. 2) betimlenmiştir. Mimari 
Tiplerde de kent için önemli olan altar ve tapınak tasvirleri görülmektedir (Lev. II Res. 80- 85; Tab. 
2). Sikkeler üzerinde Yunan-Roma mitolojisinden gelen tipler, bazı sikkelerde doğrudan Roma İmpa-
ratorluk tipinde, bazı sikkelerde ise yerelleştirilerek tasvir edilmişleridir. Tanrı ve tanrıçalar Yunan ve 
Roma mitolojisindeki gibi tasvir edilmişlerdir. Fakat kentlere ait küçük atribülerin eklenmesi ile bu 
tipler yerelleştirilmiştir45. 

2. 3. Kolonist Tipleri (Şek. 3)

Kolonist Tipleri46 kendi içinde dört alt başlığa ayrılmıştır. Bunlar; 1. çift süren Augustus, 2. çift süren 
Rahip (Lev. II Res. 86- 88; Tab. 3), 3. çift süren kolonist (Lev. II Res. 89; Tab. 3) ve 4. Marsyas’dır. Ko-
loninin kuruluşunu ve sınırlarının belirlenmesini simgeleyen bu tipler sikkeler üzerinde tasvir edil-
miştir. 

Kolonist tipinin betimlenme nedeni; koloni kentinin kuruluşunda, tarıma ait topraklar belirlen-
dikten sonra şehrin sınır taşları dikiliyordu ve bu taşların üzerine kentin adı ya da baş harfi yazılıyor-
du. Sınırlar belirlendikten sonra koloninin kurucusunu temsil eden legion’u ya da veteran birlikleri, 
askeri bir düzen içerisinde legion sancağı ile (vexillum) birlikte koloniye doğru ilerliyordu. Koloni 
kentine gelindiğinde koloninin kuruluşu nedeniyle bir tören yapılıyordu. Bu törende eski bir Etrüsk 
geleneği olan sağ tarafa bir boğa, sol tarafa bir ineğin koşulu olduğu ve bir rahibin tuttuğu saban yar-
dımı ile koloniyi tahkim edecek sur takip ediliyordu (Lev. II Res. 86-89). Böylece koloni kentinin açılışı 
yapılıyordu47. Koloni tarihinde önemli olan bu olay, koloni sikkelerinde tasvir edilerek kuruluş tarihi 

42 FITA, 250.

43 Levick 1913, 267-300; Levick 1970, 37-50; Karamut 1989; Anderson 1913, 267-300; Hardie 1912, 111-150.

44 Karamut 1989, 177-178.

45 Örneğin Fortuna ve Genius gibi. Fakat bu tiplerin çıkış noktası Roma mitolojisi olmasından dolayı Roma imparatorluk tipleri 
adı altında sınılandırıldı. Yerel tipler de sınılandırılmadı.

46 Kolonist tiplerinde çift sürenler bk.: FITA, 250.

47 Özsait 1999, 130; Franke 2007, 40.



Uluslararası Genç Bilimciler Buluşması I / International Young Scholars Conference I376 

hatırlatılmıştır48. Koloni kentinin kuruluşunu simgeleyen çift sürenler tasviri sadece koloni sikkeleri 
üzerinde betimlenmiştir ve koloni sikkeleri dışında darp edilen sikkeler üzerinde tasvir edilmemiştir.

Ius Italicum’un49 simgesi olan tanrı Marsyas, koloni kentleri için çok önemli bir tiptir. Koloni 
kentleri kurulduktan sonra, kent merkezlerine Marsyas’ın heykeli dikilmektedir. Bu durum koloni 
kentlerinde darp edilen sikkeler üzerinde de tasvir edilmiştir (Lev. II Res. 90; Tab. 3). 

Tiplerin Kentlere Göre Dağılımı

1. İmparatorluk Tipleri

ANTIOCHIA COMAMA CREMNA OLBASA PARLAIS MALLOS NINICA  

CLAUDIOPOLIS

ICONIUM LYSTRA

Asklepios ve Hygeia 1 1 1

Bacchus 1 1 1

Ceres 1

Diana 3

Fortuna 8 1 2 1 2 1 2 1

Genius 4 3 1

Hercules 1 1

Helios 1

Harpokrates 1

İsis 1

Kurt ve İkizler 2 1 1 1

Iupiter 1 1

Mars 1

Mercurius 1 1

Minerva 2 1 5 1

Nemesis 1 1

Pax 1

Perseus 1

Pluton 1

Roma 2 1

Satyr 1

Silenos 1

Silvanus 1

Victoria 4 1

Venüs 1 1

İmparator Tipi 18 1 1 1 1

İmparatoriçe Tipi 2 3 2 1 1 2

Lejyon Standardı 5 1 1 1 1

Kartal 4 1 1

Cornucopiae 2

Kült Objeleri 1

Yazı 1 1 1

Toplam 61 7 23 10 3 2 9 14 3

Tab. 1   Tiplerin kentlere göre kendi içlerinde Tip 1, Tip 2 olarak dağılımı50.

48 Özsait 1999, 130.

49 Levick 1967, 160; Franke 2007, 40.

50 Tiplerin kataloğu için bk.: Sancaktar 2009. 
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2. Yerel Tipler

ANTIOCHIA COMAMA CREMNA OLBASA PARLAIS MALLOS NINICA 

CLAUDIOPOLIS

ICONIUM LYSTRA

Anthios 1

Apollon Propylaeus 1

Artemis Ephesia 1

Kybele / Mida 1 1

Maron / Silenos 1

Men 6 1 1

Boğa 1

Horoz 1

Amphilochos 2

Antiochia 2

Kentin Büstü 1

Agon 1

Altar 1

Tapınak 2 2 2 2 1

Toplam 15 2 7 3 1 2 2

Tab. 2   Tiplerin kentlere göre kendi içlerinde Tip 1, Tip 2 olarak dağılımı.

3. Kolonist Tipleri

ANTIOCHIA COMAMA CREMNA OLBASA PARLAIS MALLOS NINICA 

CLAUDIOPOLIS

ICONIUM LYSTRA

Çift Süren Augustus 1

Çift Süren Rahip 3 1 3 1

Çift Süren Kolonist 1 1 1 1

Marsyas 1 1

Toplam 5 1 3 2 3 1

Tab. 3   Tiplerin kentlere göre kendi içlerinde Tip 1, Tip 2 olarak dağılımı

3. Değerlendirme

Yapılmış olan tipolojik sınılandırmaya göre Roma İmparatorluğu sikke tiplerine yansıdığı görülmek-
tedir ve bu tiplerin seçimindeki etkenlerin Romalılaştırma politikası olduğu belirlenmiştir51. Koloni 
kentlerinde kullanılan dil Latincedir ve sikkeler üzerine de yansımıştır. Tipolojide ikinci başlığı oluş-
turan yerel tipler başlığı altındaki Mitolojik yerel tiplerin koloni sikkeleri üzerinde betimlenmesi ise, 
Hellenistik kültür geleneğinin ve kentin kendi yerel geleneğinin devam ettiğinin bir göstergesidir.

Roma İmparatorluğu hâkimiyeti altında Hellenistik kültür geleneğini özellikle Alexandria Tro-
as kenti sürdürmüştür. Pisidia Antiochia kenti ise çok güçlü bir Roma merkezidir ve Romalılaştır-
ma politikası için önemli bir rol oynamıştır. Diğer koloni kentlerinin darp etmiş oldukları sikkeler 
üzerindeki betimlere dayanarak, Romalılaştırma politikasının diğer koloni kentleri üzerinde de etkili 
olduğu saptanmıştır. Koloni kentleri içerisinde Alexandria Troas kentinde, geleneklerine çok bağlı 
Yunan şehirlerinin geleneğini Roma değiştirememiştir ve kent bu değişimi de kabul etmemiştir. As-
lında Roma’nın bu kentler üzerinde belirli bir politikası yoktur ve her koloni kentine göre farklı bir 
politika izlemiştir. Her koloni kenti farklı bir şekilde yönetilmiştir. Bu nedenle ticari bir meta olan 
para üzerinde de her koloni kenti genellikle farklı tipler tasvir etmişlerdir.

51 Romanizasyon için bk.: Levick 1967; FITA, 302-307.
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Levha II- Res. 64 Ninica Claudiopolis Yazı SNG Tüb. VI, 4554
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