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ON SOz

Toplumsal hayat1 ve yeryliziinii sekillendiren insanlar, dogaya ve kadina dair pek olumlu
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verilmistir. Kadina yonelik sorunlarin ¢oziimii i¢in feminist teori miicadele ederken hem
cevre ve doga hem de kadinlar i¢in ekofeminist teori miicadele vermektedir. Doga ve
kadinin ikili somiiriiye maruz kalmasi, ataerkil sistemin getirmis oldugu tahakkiim
bigimleri ekofeminizm g¢alismalarinin kapsamina girmektedir. Boyle bir bilingsiz somiirti
ve tahakkiim hem diinya hem de toplum i¢in birer tehdit unsuru haline gelmektedir. Bu
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“Ekofeminizm Baglaminda Kadin Akademisyenlerin Bakis Acisindan Kadinin Ev Igi
Emegi: Kirsehir Ahi Evran Universitesi Ornegi” adli tez, kadin ve doga iliskisi iizerine
odaklanmaktadir. Icerisinde bulundugumuz ¢agin en énemli sorunlari arasinda gevre ve
kadin sorunlarinin oldugu goriilmektedir. Bu ylizden kadin sorunlar1 da ¢evre sorunlar1 da
bircok arastirma ve g¢alismaya konu olmaktadir. Feminist teorilere konu olan kadin
sorunlar1, 1970’1i yillarda kadin ve doga sorunlarim1 sentezleyen “ekofeminist teoriyi”
ortaya cikarmistir. Ekofeminizm kadin ve doga 6zdesligini konu edinir ve birkag alt
baglikta incelenir. Ekofeminizmin temel argiimanlarindan biri, kadinin ve doganin
tahakkiim altinda olmasidir. Ekofeminist teori, kadin ve dogaya yonelik sorunlarin
temelinde erkek egemen anlayisin oldugunu One siirer. Buna gore ataerkil zihniyetin
sOmiiriisiine ve tahakkiimiine doga ve kadin maruz kalmaktadir. Kapitalist sistemle birlikte
bu tahakkiim ve ikili somiirii ise hiz kazanmaktadir.

Dogaya atfedilen deger ile kadinin ev i¢i emegine atfedilen deger 6zdes kabul edilebilir
mi? Yani feminist teorinin konusu olan “ev i¢i emek”, ekofeminist teorinin konusu olan
“doga/gevre” ile ortak paydada bulusabilir mi? Bu sorularin cevabini bulabilmek i¢in kadin
akademisyenlere nitel arastirma yontemi uygulanmistir. Hem doga hem de kadin ve onun
emegi diinya diizeni igerisinde varliklarimi tam olarak gosterememektedir. Doganin ve
kadin emeginin insanlik i¢in katkilar1 goriilmemektedir. Bu ¢alismada ataerkil zihniyetin
sOmiiriisii iginde yer alan kadinin ev i¢i emeginin ekofeminist teori perspektifinden saha
verileriyle analiz edilmesi amaglanmaktadir.
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ABSTRACT
MASTER THESIS

WOMEN'S DOMESTIC LABOUR FROM THE PERSPECTIVE OF WOMEN
ACADEMICS IN THE CONTEXT OF ECOFEMINISM: THE CASE OF
KIRSEHIR AHI EVRAN UNIVERSITY
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"Women's Domestic Labour from the Perspective of Women Academicians in the Context
of Ecofeminism: The Case of Kirsehir Ahi Evran University" focuses on the relationship
between women and nature. When we look at the most important problems of the age we
are in, it is seen that these are environmental and women's problems. Therefore, women's
problems and environmental problems are the subject of many researches and studies.
Women's problems, which were the subject of feminist theories, led to the emergence of
"ecofeminist theory" in the 1970s, which synthesised the problems of women and nature.
Ecofeminism deals with the identity of women and nature and is analysed under several
sub-headings. One of the main arguments of ecofeminism is that women and nature are
under domination. Ecofeminist theory argues that male-dominated understanding is at the
root of the problems related to women and nature. Nature and women are subjected to the
exploitation and domination of the patriarchal mentality. With the capitalist system, this
domination and dual exploitation accelerates.

In this study, it is tried to show the connection of women's domestic labour, which takes
place in the exploitation of patriarchal mentality, through ecofeminist theory. Can the value
attributed to nature and the value attributed to women's domestic labour be considered
identical? In other words, can "domestic labour"”, the subject of feminist theory, find
common ground with "nature/environment”, the subject of ecofeminist theory? In order to
find answers to these questions, qualitative research method was applied with female
academics. From the perspective of women academics, the concept of domestic labour was
analysed through the relationship between women and nature. Both nature and women and
their labour cannot fully manifest their existence in the world order. Nature and women's
labour do not seem to contribute to humanity. The aim of this study is to research and
analyse the relationship between women and nature and the general situation of domestic
labor.

2023, ix + 77 Pages
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1. GIRIS

Ulkemizde “kadin”; pasiflik, giicsiizlik gibi daha bircok ikincillestirmeye zemin
hazirlayabilecek kaliplara sikistirilarak betimlenmistir. Kadin; ezilen, doviilen, siddet
goren, eve hapsedilen, yemek yapan, ¢ocuk doguran, iireten yani kisaca kadin giindelik
hayatimizdaki ¢ogu seyi yapip eden, sanki bir kole gibi ya da bir makine gibi ¢alisan
herhangi bir nesne yerine konulabilmektedir. Bu agidan bakildiginda aslinda kadin olarak

diinyaya gelmenin bir¢ok sikintiy1 da beraberinde getirdigi goriilmektedir.

Doga ise insanliga hizmet etmek i¢in var olmustur ve olmaya devam etmelidir algisi ile
stirekli hor goriilmekte ve somiiriilmektedir. Giiniimiizde 6nemli boyutlara ulasan gevre
sorunlariin var olmasinin yani sira sorunlarin ¢esitlenmesi ve artarak devam etmesi de s6z
konusudur. Hizhi niifus artisi ve sanayilesme, kapitalist diinya sistemi ve {ilkelerin
gelistirdikleri kalkinma politikalart dogrultusunda ormanlarin yok edilmesi, hava kirliligi
gibi yeryiizii i¢in tehdit unsuru 6geler varligin1 korumakta ve genisleyerek yeryiiziinii ele
gecirmeye devam etmektedir. Kadinlarin da tipki dogadan beklendigi gibi 6zel alanlarinda
kalarak insanlik adina, sistem adina, ataerkil toplum yapis1 adina her durumda bir¢ok seye

hizmet etmesi beklenmektedir.

Cagimizin en Onemli toplumsal sorunlarina bakildiginda da karsimiza c¢evre ve kadin
sorunlar1 ¢ikmaktadir. Kadin da erkek de insanlik var oldugu giinden beri doga ile siirekli
etkilesim i¢inde olmustur. Bu siire¢ iginde dogaya hakim olmak esas gorevler arasinda
sayillmistir. Toplumsal cinsiyet agisindan da doga ve insanin, doga ve kadinin, doga ve
erkegin ilk ayrigmalar1 baslamistir ve bugilinkli anlamiyla bu ayrismalar da keskinleserek
varhgmi siirdiirmektedir. Kadin-doga-emek tgliisiiniin ge¢misten itibaren ne derece
birbirleri tizerinden varliklarini devam ettirdikleri, mevcuttaki durumlar1 ve gelecekleri

¢alismanin ana hattin1 olusturmaktadir.

1.1. Arastirmanin Konusu

Caligmanin  konusuna bakildigi zaman iki temel konuyu igerdigi goriilmektedir:
“ekofeminizm” ve “ev i¢i emek”. Calismada bir korelasyon iginde bu konularin
iligkiselliginin degerlendirilmesi s6z konusudur. Ekofeminizm, i¢inde kadin ve doga olarak
iki ayr1 konuyu barindirmakla beraber c¢alismanin temel cercevesi “kadin, doga, ev ici
emek” seklinde ti¢ ayr1 konu halinde ¢izilebilmektedir. Bagliklandirmalarla birlikte tezin

temel konusunun sinirhiliklariin olustugu goriilmektedir. Ev i¢i emek hususunda kapitalist

1



sistem icerisinde kadmnlarin emeginin konumunun baglangici insanlik tarihinin ilk
zamanlarina kadar gotiirtilebilir. Ataerkil sistemin avcilik-toplayicilik zamanindan beri
isledigi goriilmektedir. Erkek avlanmaya, savasmaya giderken emegini kamusal alanda
harcamis, kadinin emegi ise eve yani Ozel alana hapsedilmistir. Erkegin dogada,
endiistriyel ve modern toplumda hakimiyet ve tahakkiimii s6z konusu olmustur. Kadin ise
dogada ataerkil, kapitalist, endiistriyel ¢agin getirdikleriyle somiirii altindadir. Doganin
sOmiiriilmesi ile kadinin sémiiriilmesi arasindaki baglanti, ekofemizmin temel arglimani
olarak gosterilmekte; var olan bu ikili sOmiiriiniin kendisi ve sonuglari arastirmanin

konusunu olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirma, kadin ile doga arasindaki iliskinin nasil ortaya ¢iktigin1 ve bu iliskinin sonuglari
ile birlikte kadinin sosyal hayattaki yerini tanimlama amacini tagimaktadir. Kapitalist
sistem igerisinde ataerkilligin tasimis oldugu oOzellikler cergevesinde ev i¢i emegin
ekofeminizm ile iliskisini degerlendirmek amaglanmaktadir. Kadinin biyolojik olarak
tasidig1 kimi Ozellikler 6rnegin anne olmasi, ¢gocugunu emzirmesi vb. doga ile iligkisini
ortaya ¢ikarmig ve toplum igerisinde kadinin yerini belirlemede etken bir sebep olarak
gosterilmistir. Bu arastirma, kadina atfedilen cinsiyet rollerinin ve ataerkil sistem ile
baslayan, kapitalist diizenin eklenmesi ile birlikte meydana gelen tahakkiim, kisitlama,
hapsetme, hor gérme ve baski altina almanin ekofeminizm ve ev i¢i emek kapsaminda ele

almasin1 amaglamaktadir.

Hem doga hem de kadin ve onun emegi, diinya diizeni igerisinde varliklarini tam anlamiyla
gosterebilmis degildir. “Hem insan hem de doga {izerindeki tahakkiimiin elestirisi i¢in
ortak, biitlinlesmis bir cergeveye, 1rk, simif ve toplumsal cinsiyet ¢dzlimlemesinden
yararlanan genisletilmis bir feminist kuramin biinyesine dordiincii bir ¢6ziimleme
kategorisi olarak dogay1 da katacak bir ¢ergeveye ihtiyacimiz vardir” (Plumwood, 2004, s.
10). Doganin insanlik i¢in katkilart da kadin emeginin katkilar1 da goriinmemektedir. Bu
calismanin bir diger amaci da bu ortak goriinmezligi hedef alarak bu iligkiyi ortaya

¢ikarmaktir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Ekofeminizmin temel varsayimlarindan hareketle bu caligma, kadinin ve doganin
iliskiselligini toplumsal sistemin kabul etmesi ya da kadin ve doga i¢in ortak ve farkli
yonlerin ne derecede ve nasil ifade edildiginin ortaya konulmasi agisindan onem arz

etmektedir.

Kadin ve doganin ortakliklarinin olmasi, ortak kadere sahip olmasi da denebilir, bu
ortakligin hem kadin hem de doga i¢in olumlu veya olumsuz olarak nasil bir degerlendirme
asamasindan gececegini anlamak bu ¢alismanin bir bagska énemini gostermektedir. Ayrica
giniimiizde ekofeminizm temelli ¢alismalarin diger sosyolojik caligma alanlarmna gore
siirli kalmasi, bunu daha ¢ok ¢aligma alanina sahip olmus kadinin ev i¢i emegi konusu ile
zenginlestiriliyor olmasi ve bu iki konunun olumlu iliski baglami ¢aligma acisindan 6nem

tasimaktadir.

1.4. Arastirmamin Simirhhiklar:

Calisma, feminizm felsefi temelli kuramlardan hareketle ekofeminizm ve onun temel
varsayimlar1 dikkate alinarak ekoloji, doga, kadin, tahakkiim, egemenlik, ikili somiiri,
ortak kader, ataerkil toplum, kapitalist sistem, emegin degersizlestirilmesi, konu
bagliklarin1 kapsayan ve toplumsal cinsiyet literatiiriinii de i¢ine almaktadir. Bunun
toplumsal dinamikler dahilinde ne sekilde tezahiir ettigini anlamak adina bu sekilde

tasarlanan bir kavramsal ve kuramsal ¢ergeve, ¢alismanin sinirlarini olusturmaktadir.

Bu arastirmanin drneklemini Kirsehir Ahi Evran Universitesindeki kadin akademisyenler
olusturmaktadir. Yar1 yapilandirtlmis derinlemesine gériismede 20 Katilimer ile goriisme

gerceklestirilmistir. Arastirmanin verileri 6rneklem ile sinirlidir, genellenemez.



2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. Kavramsal Cerceve

Kavramsal ¢ergeve olusturmak icin calismanin temel dgelerinden hareket edilmektedir.
Kadin ve doga sentezini aktaran ¢alismanin daha agik ve anlasilir sekilde sunulmasinda
ana kavramlar 6nemli hale gelmektedir. Kavramsal ¢ergcevenin smirlar1 belirlenirken
dort kavram tizerinde yogun olarak durulmaktadir. Bu kavramlar; ekofeminizm, emek,
ev i¢i emegi, ikicilikler ve tahakkiim olarak belirlenmistir. Kavramlarin calisma
tizerindeki yerini ve Onemini daha iyi anlamak ic¢in kavramlar {izerinde detayli bir

sekilde durulmustur.

2.1.1. Ekofeminizm

Ekofeminizm kavrami, “ekoloji” ve “feminizm” kelimelerinin birlesimini ifade
etmektedir. Bu kavram, iki ayri disiplinin sentezi sonucu yeni bir ¢alisma alaninin
varhigmin temsili olmustur. Bu iki kavram daha spesifik olarak ifade edilecek olursa
“doga” ve “kadin” temsilleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki kavramin tarihsel siirecteki
iligkisi aragtirmanin temellerini belirlemektedir. EKofeminizm terimi ise d’Eaubonne’un

“Feminizm ya da Oliim” adli ¢alismasinda ilk defa goriilmektedir.

Ekofeminizm, ilk defa 1974’te Fransa’da Francoise d’Eaubonne tarafindan “adlandirildiysa
da 1970’li yillarin sonunda ortaya cikti. Erkeklerin gerek kadinlari gerekse dogay1 baski
altinda tutulan ve korkulan Oteki olarak ele alma bigimlerine ilk defa 1949’da Simone de
Beauvoir’in isaret ettigine bakarsak, bu belki de ¢ok yerinde bir adlandirmadir. (Mellor,
1993, s. 69)

Erkek kadinda Doga olarak ve kendi varligi olarak Oteki’ni arar. Ancak biz, Doga’nin
erkekte ne kadar karisik duygular uyandirdigini biliyoruz. Erkek kadini sémiiriir ama kadin
da erkegi ezer, erkek kadindan dogar ve kadinda 6liir; kadin erkegin varliginin kaynag: ve
erkegin kendi iradesine boyun egdirdigi alandir. (1968, s. 144)

Mellor kadin ve doga iliskisini acik bir sekilde ele almaktadir. Kadin, erkek ve doga
arasindaki iliskide erkegin roliinden bahsetmektedir. Ekofeminizm kavrami erkegin
kadin ve doga iizerindeki baskisini ele almaktadir. Oteki nitelemesi erkek tarafindan

kadin ve doga tlizerinden belirginlesmektedir.

Ekofeminizm kavrami, ¢ok eskiye dayanmamakta; yeni bir terim olarak karsimiza
cikmaktadir. Vandana Shiva, ayn1 adli eserinde kavramin tasidigi ana meselesinin ¢ok
eskiye dayandigimi belirterek “Terim kadinlarin ge¢im kaynaklarini korumak ve
yasadiklar1 topluluklart giivenli kilmak i¢in her daim gosterdikleri ¢cabadaki itici giice
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dogayla iliskilerinde hiyerarsik olarak {stlinligiinii, bat1 kiiltiirinde doganin kadin
bedeni ile 6zdeslestirilmesini, kadinla doganin karsilikli bagimliligini, kadinlarin yesil
hareket i¢indeki faaliyetlerini feminist ve ¢evresel ahlak i¢in rejim talebi gibi pek cok
sey dahil edilebilir” (Yilmaz Aslantiirk, 2018, s. 314). Ekofeminizm kavrami kapsami
bakimindan genis bir yelpazeye sahiptir. Kadin ve dogaya dair iliskilendirilen her tiirlii

diisiince ve konu ekofeminizm kavramina dahil olmaktadir.

2.1.2. Emek

Bireyler ve toplumlar, insanligin ilk zamanindan baslayarak kendileri ile birlikte
diinyay1 da degistirmistir. Bu degisim siireci, tarih boyunca devam etmistir ve edecektir.
Degisimin kaynagi ise emek kavrami ile ifade edilmektedir. Insanlar ve iginde
yasadiklart toplumlar, gerek fiziksel gerekse disiinsel emekleri ile kendisini
gostermektedir. Toplumsal yasam ise bu emekler toplaminin bir sonucudur. Insan kendi
emegi neticesinde toplumda bir yer edinir. Bu emek ise toplumun her bir kesimine farkli
bi¢imde yansir. Bu yansimalar; farkli disiplinleri, bilimleri, Ogretileri meydana
getirmektedir. Insan emegiyle kendini gelistirir ve insanin gelismesi, beraberinde

toplumlarin gelismesi demektir.

Emek kavrami insanligin varolusuyla ortaya ¢ikmistir. Ama emek kavraminin bilimsel
olarak ortaya ¢ikist ve anlam kazanmasi birtakim siireglerin sonucudur. Toplumlarin
zaman icinde yasadigi Onemli olaylar ve degisimler emek kavraminin da
sekillenmesinde etkili olmaktadir. Bu siire¢lerden ilki insanlarin yerlesik hayata
gecmeleridir. Yerlesik hayat akabinde tarim toplumunu meydana getirmistir. Tarim
toplumundaki emek goriintiistinii ise ev ve ¢alisma hayatinin ig ige, bir biitiin halindeki
yapist olusturmaktadir. ilerleyen siiregte emegin degisimine sebep olan bagka bir durum
ise tiim diinyay1 etkileyen Ronesans, Reform, Fransiz ihtilali ve sonrasinda yasanan
Sanayi Devrimi’dir. Yasanan bu toplumsal olaylar beraberinde toplumsal yapinin
degisimine zemin hazirlamaktadir. Buharli makineler, fabrikalasma ve Sanayi
Devrimi’nin ortaya ¢ikardigr seri liretim emek kavraminin sekillendigi siireci ifade
etmektedir. Sanayi Devrimi, emek kavraminin net ve tam olarak ortaya ¢iktigi ve
yagsandigi zaman dilimidir. Emege sekil veren son siire¢ ise bilgi ¢agi toplumudur.
Toplumun bilgi ¢agma gecis yaptig1 siirecte bilgisayar ve internet Onemli

gelismelerdendir. Bu gelismeler, emegin kullanim alanlarma yenilerini eklemektedir.



Teknolojiyi tiretip kullanan toplumlar, biiyiik bir toplumsal degisim ve doniisiime ev

sahipligi yapmustir.

Emek kavrami, Yiiksel’e (2014) gore insanligin tarihsel yasantisinda gegim sikintisi ile
sinirlandirilmis olup sonrasinda bu kapsama ¢ok boyutluluk getirilmistir. Emek kavrami
icerisine psikolojik, kiiltlirel ve sosyal boyutlar eklenmistir. Bdylelikle emek,
“sistematik anlamda ilk defa 6zellikle Sanayi Devrimi’nden sonraki siiregte ortaya ¢ikan
ve is¢inin iste harcadigi zamanin maddi ve manevi anlamdaki karsilig1 olarak
tanimlanan bir olgudur” (s. 258). Emek kavraminin maddi ve manevi gereksinimler
tizerinden ele alinmasi ve glinlimiiz diinyasinda iiretim siireciyle iliskisinden 6te sosyal

bir alana taginmasi ona yasamsal bir boyut kazandirmaktadir.

Emek kavrami denilince akla gelen ilk isim Karl Marks olmaktadir. Marks’in
sosyolojisi, insan emeginin kapitalist siirecin her alanina nasil niifuz ettigini agiklamak

tizere kurulmustur. Marks’ a gére emek:

...her seyden Once, hem insanin hem doganin katildigi ve insanin kendisi ile doga
arasindaki maddi tepkimeleri diledigi sekilde baslattigi, diizenledigi ve denetledigi bir
slirectir. Doganin triinlerini kendi gereksinmelerine uygun bir birimde ele gegirebilmek
icin, kollarini, bacaklarini, kafasini, ellerini ve viicudunun dogal giiglerini harekete
gecirerek, doga giiclerinden birisi olarak onun karsisina gecer. Dig diinya iizerinde bu
sekilde etki yaparak onu degistirmekle, ayn1 zamanda kendi dogasin1 da degistirir. (2003,
ss. 166-167)

Marks emegi bu sekliyle bir etkilesim olarak ifade etmektedir. Insan ve dogamin
degisimi emek ile gerceklesmektedir. Bu emegin neticesinde insan doganin karsisinda
yer almakta ve doga ilizerinden giiciinii gostermektedir. Bu gilic sonucunda hem doga
hem de insan degismektedir. Insan kendi disindaki diinyay1 yani dogay1, degistirmekte,
diizenlemekte ve hakimiyet kurmaktadir. Sonucunda degisen diinya ile birlikte insan da

degismektedir.

Kapitalist sistemde emek, elde edilen maddi karsilik olan para kazanma eyleminin
baglaticis1 olarak goriilebilir. Bu anlamda da insan emegi, onu diger canlilardan
farklilagtiran bir eylemdir. Emek ve onun iizerinden metalagan diinya ve tabii ki doga
daimi olarak degisip doniismektedir. Oziinde emekle elde edilen her sey, zamanla insani
da degistirmektedir. “Ilk once, insanla doga arasindaki degisimin baslica bicimi olarak
emek, dogayr degistirirken insanin onun araciligiyla kendisini de toplumunu da

degistirdigi tarihsel siire¢ olarak gelisen bir siire¢ diye anlagilmaktadir” (Bottomore ve
Nisbet, 1997, s. 131).

Emeklerinin sOmiiriildiigi, bedenlerinin tiiketim kiiltiirii tarafindan siirekli olarak
kullanildig1 ve sonunda diisiik bir ticret mukabilinde ¢alistirilmalari, onlarin bir meta ve
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imaj olarak tiiketildigi, somiriildiigii gorilmektedir. Kapitalist sistemin doymayan hirsinin
kurbani olan kadin emegi, hizli bir ivmeyle artmaktadir. Hem kamusal alanda hem de 6zel
alanda yapilan emegin ger¢ek manada maddi karsiliinin olmadigi goérilmektedir.
(Akyildirim, 2019, s. 77)

Insan ve doga iliskisi esnasinda emek faktorii ele alinirken buna erkek-doga ve kadin-
doga iliskisi olarak bakmak gerekmektedir. Diinya sistemi tizerinde hem kadin hem de
erkek, gerekli emegi harcayarak toplumu, diinyayr ve dogayr degistirip
dontistiirmektedir. D1s diinyadaki emek yani kamusal alandaki emek erkeklerin emegini
isaret ederken i¢ diinya yani ev i¢indeki 6zel alandaki emek kadini isaret etmektedir.
Ortada kadimin ve erkegin de emegi mevcuttur ama dahil olduklar1 alan kapitalist

sistemle ayrigsmaktadir.

2.1.3. Ev ici Emek

Emek kavramindan anlasilacagi iizere verilen emek karsisinda elde edilen bir iicret
vardir. Bu durum, Kkapitalist sistemle birlikte yapilan isin, ¢aligmanin ev disina
tasinmasini beraberinde getirmistir. Kadinlar bu tarihsel siire¢ i¢erisinde aktif bir sekilde
rol almislardir. Tarimda, kapitalist sistemde (fabrikada, hizmet sektoriinde) ve tabii ki
ev i¢inde her daim calisma icerisinde olmuslardir. Ancak kadinlarin ev i¢indeki biitiin
ugraglart “calisma” olarak kabul gérmemis, ev i¢indeki emekleri ticretsiz kalmistir. Sarf
edilen bu emegin kadinlarin zaten gorevi oldugu genel kabulii yaygindir. Ev i¢i emek,
kadinlarin kendi istekleriyle, hosnut olarak yaptiklart ve sorumluluklarinin getirdigi
rutin bir durum olarak algilanmistir. Bu durum uzun bir siire devam etmistir. 1960’11
yillara gelindiginde feminist teori icerisinde bu durumla ilgili tartismalar yer almaya

baglamistir.

Bunlar sonucunda ev i¢i emegi tanimlayacak birka¢ 6zellik ortaya c¢ikmistir. Giilnur
Acar Savran (2016, s. 11), ev i¢ci emegin tasidigi potansiyel ozellikleri su sekilde

aktarmstir:

e Ev ici emek “gdriinmeyen” emektir. Ciinkii bu emek, kadinlar i¢in dogal bir durum
olarak algilanmaktadir. Verilen emegin (ev isleri, ¢ocuk, yashh bakimi vb.) bir
karsilig1 olmadigi igin ortada var olan is bir emek olarak goriilememektedir. Ayrica
bu isler biitiin giine yayildig: i¢in ev i¢i emegin miktar1 belirlenememektedir. Isin
baglama, bitis ve dinlenme saatlerinin netligi s6z konusu degildir. Tim bu durumlar

ev i¢i emegi goriinmez kilmaktadir.



e Ev ici emek nesnelesmemistir. Ev i¢inde yapilan tiim isler, kurulan tim iliskiler;
anne ve es olmanin getirdigi duygusal niteligi tagimanin bir sonucu olarak
goriilmektedir.

e Ev i¢i emegin piyasa degeri yoktur. Kadinlarin yaptiklar1 tim isler, piyasaya
sunulmak i¢in yapilmamaktadir. Temel ihtiyaglar i¢in evde yapilan salga, recel,
tarhana vb; kisisel bakim i¢in yapilan temizlik, {itii isleri vb. sadece ev igerisinde
iretilip ev i¢inde tiiketilmektedir. Herhangi bir pazar piyasasi bulunmamaktadir.

Yani bunca emek ekonomi diginda yer aldigi igin bir degeri yoktur.

Ev i¢ci emegi niteleyen gOriiniir olmamasi, nesnelesmemesi ve piyasa degerinin
olmamasi temel 6zellikleridir. Toplumsal hayatin dinamiklerinde yer alan bu ti¢ 6zellik
ev i¢i emegin taniminda kullanilmaktadir. Kadinlara yiiklenen ev i¢i emegin kapsamina
giindelik hayatin i¢indeki ¢ogu sey girmektedir. Ev igindeki gerceklesen ¢ogu durum
kadina yiiklenmektedir.

Ayrica ev i¢i emegin bu dzelliklerinin yaninda baska bir 6zelligi daha bulunmaktadir.
Kapitalist diinya diizeninde kadinin ev i¢indeki emegi, kapitalist sistemin devami i¢in
onem teskil etmektedir. Hatta kapitalist diizen ¢arkinin sorunsuz dénmesi i¢in kadinin
ev i¢ci emegi kapitalizm biinyesinde yiiceltilmektedir. Ev i¢i emek dolayli olarak

kapitalizme hizmet etmektedir.

Bu noktadan hareketle, kadinlarin ev i¢i emeginin, karsiliginin 6denmemesinden 6te bir
anlamu vardir, bu da erkek olan is¢inin hane i¢inde bakimini saglanmasi ve onun ertesi giine
hazirlanmasidir, yani yeniden iiretim emegidir. Kadinin hane iginde harcadigi bu emek,
dolayli olarak kapitaliste yapilan bir katkidir ve bu durum kapitalizmin daha ilk
asamalarinda sermaye tarafindan kesfedilmistir. (Etiler, 2017, s. 26)

Ev i¢i emek anlasilacagi lizere kapitalist sistemin kilit noktas1 olarak gosterilebilir.
Kadmin ev i¢inde yaptig1 her eylem ve davranis her ne kadar goriinmese de piyasa
degeri olmasa da kapitalist sistemin 6nemli bir koludur. Ev i¢i emegi niteleyen her bir
ozellik, kadin emegine yonelik olumsuz c¢agrisimlar yiiklese de kapitalist diinya

sistemine olumlu anlamda katki yaparak sistemin ayakta kalmasini saglamaktadir.

2.1.4. ikicilikler ve Tahakkiim

Toplumlar gegmislerini geleceklerine de tasiyabilmektedir. Zamansiz bir sekilde
devamliligint siirdiiren “tahakkiim” ve “ikicilik” kavramlari, hem feminist hem de
ekofeminist yaklagimda ele alinip degerlendirilmektedir. Feminist kuram; ataerkillik,

ik, smif, toplumsal cinsiyet, doga vb. tiim tahakkiim bi¢imlerinin toplumsal hayattaki
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tezahiirlerine dikkat ¢ekerek bunlarin yok edilmesine yonelik miicadele etmektedir. Bu
kapsamda “Efendinin sdmiirgeci mantigi, ¢agimizin egemen mantigidir. Yeryiiziine ve
yasama ne olmakta oldugunun cevabi da bu sorunsalda, yara bere i¢cindeki bu gezegenin
biyosferini ve hatta sosyosferini daglayan tahakkiim mantiginda yatar” (Plumwood,
2004, s. 258). Yeryiizli iizerinde hakim bir tahakkiimiin varligi bulunmaktadir. Bu
tahakkiim efendinin tahakkiimii olmakla birlikte biitiin toplumu, insanlig1 etkisi altina

almaktadir.

Ekofeminizme gore kadinlarin baski altina alinip ezilmesi ile doganin tahakkiim altina
alinmasi arasinda birtakim ortak iliskiler ag1 bulunmaktadir. Var olan bu iki kavram
birbirinin pesini birakmayan bir tarihsel c¢izgi tizerinde kendini gostermektedir.
Tahakkiim kavraminin uzantisinda her daim ikicilik kavrami kendi pozisyonunu
olusturmaktadir. Plumwood (2004), bunu “hem giiniimiiziin hem de ge¢misin baski
bi¢imleri Bati kiiltiiriinde izlerini bir ikicilikler ag1 seklinde birakmistir” ifadesiyle
degerlendirmistir. Plumwood’a gore ikicilik kavrami, feminist kuram i¢in Onem arz
etmekle birlikte aym1 zamanda kavramin bir muglak tarafinin bulunmasi1 da s6z
konusudur. O, bu muglakliga kesin bir dil kullanarak yaklasmaktadir. “Bati kiiltiiriiniin
insan/doga iligkisini bir ikicilik olarak gormiis oldugunu, bunun da Bati’nin dogaya
yaklagiminin, ¢evre krizlerinin temelinde yatan sorunlu yonlerinin ¢ogunu, 6zellikle de
insan kimliginin doganin ‘disinda’ kurgulanmasimmi agikladigint  savunuyorum”
(Plumwood, 2004, s. 11). Bati toplumlari, insan kimliginin insasinda ve tarihsel
kronolojisindeki sanayi devrimi, endiistrilesme siireci ve modernlesme dinamiklerinde

doga tizerindeki tahakkiimiinii daha da derinlestirmistir.

Kadin ve erkek rollerinin keskinlesmesi ile doga ve kiiltiir alanina ait diisiince
kaliplarinin belirginlesmesi es zamanli olarak hakimiyet alan1 bulmugtur. Tarihsel siireg,
Bat1 medeniyetinin doga tlizerinde kurdugu tahakkiimii kadin iizerinde de kurdugunu
gostermektedir. Ataerkil zihniyetin getirmis oldugu tahakkiim bi¢imleri hem dogaya
hem de kadina olumsuz siiregler yasatmaktadir. “Bu baglamda ekofeministler, doga
tizerindeki tahakkiim ve bunun neticesi olarak ortaya ¢ikan ekolojik yikimla, kadin
tizerindeki ataerkil tahakkiim arasinda yakin bir iligki oldugunu iddia etmektedirler”
(Olgun, 2017, s. 388). Ekofeminizm gore kadin ve doga lizerindeki tahakkiimiim ortak

olmasi aralarinda bir iligski oldugunu gosterir niteliktedir.

Plumwood (2004, ss. 12-13). Bati diinyasinin isleyis mekanizmasina yonelik olarak

kadin-doga iligkisine dair diisiincelerini belirtmistir. Doga, literatlirde kadinin karsisinda
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kocanin varligi, kdlenin karsisinda efendi ve doganin karsisinda da aklin varligi seklinde
karsitliklar diinyasiyla var olmaktadir. Bu diinyada akil, dogay1 efendinin diinyasindaki
oteki yani asag1 konuma yerlestirmis ve onu disil olarak tasvir etmistir. Bu sekilde aklin
dogaya kars1 siirekli galip geldigi bir diinya yaratilmistir. Bunun neticesinde doga;
edilgenligi, 6zne ve fail olmayani, akil ve kiiltiiriin denetiminde goriinmeyen arka

plandakileri temsil etmektedir.

Bu mekanizma igerisinde Bati diisiincesinin ortaya ¢ikardigi ve biitiin isler sistemlere
niifuz eden bir patriyarkal diinyay1 var ettigi goriilmektedir. Ekofeminizm ise erkek
diinyasinin “dogaya hiikkmetme” ve “efendilik etme” potansiyelini diinyay: tehdit eden
ve onu kaybetmekle karsi karsiya birakan bir tehlike olarak gormektedir. Tahakkiimiin
varligt ve beraberinde getirdigi ikicilikler diinyasina Mellor su sekilde agiklama

getirmektedir:

Cogu yesiller gibi ekofeministler de dogal diinyanin yok edilmesinin izlerini Bati
toplumunun hiyerarsik diializmlerine (kiiltiir/doga, erkekler/kadinlar, zihin/beden,
bilim/halkin bilgisi, akil/duygular, materyalizm/tinsellik) dayandirirlar. Ekofeministler, bu
diializmlerin kadinlar1 olumsuz anlamda dogayla, bedenle, halkin bilgisiyle, duygusuyla ve
tinsellikle birlikte diisliniilen 6zel bir diinyaya hapsederek, erkeklerin kiiltiirdi, zihni, bilimi,
akli ve materyalizmi somutlayan kendi imgeleriyle diizenledikleri tek boyutlu bir kamusal
diinya dogurdugunu ileri stirmektedirler. (1993, s. 73)

Tahakkiim bigimleri ve ikiciliklerle kadin ve doga igin siirekli dislanan ve biitiin
olumsuzluklar1 miknatis gibi lizerine ¢eken, bambaska hayatlar ve miicadelelerin
yasandigi bir olusumdan bahsedilmektedir. Tarihsel siirecte insanin doga ile i¢ ice
basladig1 seriivende insan dogadan kopmus ama kadin dogadan kopamamistir. Doga
icerisine hapsolan kadin Otekilestirilmis, kiiltiir sahibi olan erkek ise yiiceltilmistir.

Diinyanin ilerlemesi, gelismesi erkek aklinin bir {irlinli olmugtur.

Batili, burjuva ve eril bir proje olarak tasarlanan mevcut diizenin tek kurbani kadin ve doga
degildir. Bu sistemin hayatin her alanini ele gecirmeye muktedir yapisi, sz konusu iktidar
saglayici ‘6zne’ niteliklerinden yoksun olan tiim gruplari (ve hatta bulunulan baglama 6zgii
hegemonik erkeklik taniminin disindaki erkeklikleri de) kapsayan tarihsel bir tahakkiime
isaret etmektedir. Hakim bilimsel paradigmanin mesru kildigi hiyerarsik dializmler,
toplumsal hayata sekil veren kiiltiirel kodlar igerisinde ¢ogunlukla sorgulanmadan kabul
gbrmekte, toplumsal yapilarca mesrulastirilmakta ve egitim 6gretim siiregleri yoluyla
yeniden tiretilmektedir. (Gezgin, 2017, s. 407)

Ikicilik ve tahakkiim, birgok feminist kuram ve diisiiniir tarafindan ele alinip tartisma
konusuna dahil edilmistir. Plumwood, bu konudaki tartismalar1 analiz ederek birtakim
tespitlerde bulunmus ve su sekilde aktarmistir (Plumwood, 2004, ss. 50-52): Kadin ve
erkek kimlik insas1 siirecinde ortaya c¢ikan gorintii, erkek modelin insas: olup
kutuplagmis bir diinyanin yansimalarini gozler oniline sermektedir. Kadinin alt sinifta

oldugu, tipki1 doga gibi asagilandig1 ve otekilestirildigi; erkegin egemen iist sinifta yerini
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her zaman korudugu bir diinya modeli meydana gelmistir. Plumwood, tahakkiimiin
dogal bir durum gibi goziikmesinin sebebinin ikicilikten kaynaklandigini dile
getirmektedir. Ikicilik durumunun yarattig1 tesir ile tahakkiim bigimleri ve uygulama
alanlar1 “dogal” bir siire¢gmis gibi normallestirilmektedir. Bu sekilde yasam ve kimlik
ingas1 yani ikici karsit iliskinin varligi, feminist ve ekofeminist teorinin ilgilendigi temel
meselelerden biri haline gelmektedir. Burada ortaya ¢ikan varsayimlart Plumwood {i¢

baslik {izerinden degerlendirmektedir:

e Kadin ve doga 6zdeslesirken erkegin kiiltlir yani akil ile 6zdeslesmesi varsayimi.

e Kadinin doga ile biitiinlestirilmesinden o6tiirii hem kadin hem de doga asagi
konumda yer alirken akil ve kiiltiir alaninda yer alan erkegin iistiinliigli varsayima.

e Kadin ve doga iliskisi karsisinda yer alan aklin ve kiiltiiriin birbirlerine zitliklar
iizerinden ayr1 bir kavramlasma siireci icerisine girmesiyle ortaya c¢ikan ikici

varsayim.

Plumwood, ikici sekilde var olan diinyay1 ve yasanan iliskileri daha derin analiz ederek
“ikiciligin mantiksal yapisi”m ele almaktadir (2004, ss. 70-79). ilk olarak “ikicilik”
kavraminin iki sey arasindaki ayrimin Gtesinde, hatta bir hiyerarsik diizen iligskisinden
de apayr1 bir yapiya sahip oldugunu belirtmektedir. ikici hayatin nasil bir isleyise sahip
oldugunu ve neticesinde onu tanimlayan bazi 6geleri ortaya ¢ikarmaktadir. Plumwood,
ikiciligi tamimlayan 6zellikleri bes baslik altinda incelemektedir. Bu basliklar su sekilde

agiklanabilir:

e Arka Plana itme (Inkar): “Efendinin” olusturdugu “tahakkiim”, iliski bigimlerinin
karmasik yapisina isaret etmektedir. Efendinin disindaki “6teki”nin verdigi katki ve
onemin dikkate deger olmadig1 algisina dayanmaktadir. Var olan tahakkiim icinde
yoneten efendinin goziinde diger oOtekiler gereksizdir goriisii hakim olmaktadir.
Aslinda efendi efendiligini devam ettirebilmek icin Gtekilerinin  varliina
mecburdur. Efendi, &tekilerine her yonden bagimli hale gelmektedir. Ama bu
bagimlilik, her yonden agik veya gizli olarak inkar edilmektedir. Diinya efendinin
diinyas1 olurken otekilerinin saglamis oldugu katkilar, hem kiiltiirel hem de
ekonomik iligkiler bakimindan belirsizlestirilmekte ve ataerkil bir ifade ile
yansitilmaktadir.

¢ Radikal Dislama (Derin Ayrim): Burada ele aliman “&teki”, kisi ve seylerin
farklilagmalarindan daha ote ve derin bir konudur. Birinde olan ve digerinde

olmayan tek bir 6zellik dahi olsa bu farkliligin fazlasiyla derin ayrim barindirdigini
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ifade etmektedir. Yani ikicilik yapisinin en onemli belirtisi olan bu durumda
amaglanan, hedefe kutupsallagsmadir. Boylelikle tahakkiim kuran grup, kisi veya
smif; tahakkiim edilenler ile bir sekilde 6zdeslik veya sempati kurulmasi imkanina
engel olmaktadir. Kendileri ile herhangi bir iliski igerisinde olmamakla birlikle
ayrimin derinligini arttirarak biiyiik, asilmayacak duvarlar 6rmek isterler. Efendi
olan, diisiinme ve akil ugraslari ile mesgul olurken dislananlar ise bedensel ugraslar
ile ilgilenir ve ayrica efendileri tarafindan da hor goriiliirler. Bu boyutta
kutupsallasmada toplumsal cinsiyet rollerinin birbirinden keskin kaliplar ile
ayrilmasi ve belli kaliplara biirlinmesi de buna ornektir. Erkek ve kadin diinyasi...
Erkekler; aktif, egemen, entelektiiel tanimin1 alirken kadinlar; edilgen, itaatkar,
sezgisel gibi tanimlar iizerinden goriiniirler. Buradan radikal diglama “degisime agik
olmayan, kopriilere miisaade etmeyen, birlesmeyi, siirekliligi, hatta yakinligi
tasavvur edilemez kilan bir ayrilik gerektirir” (s. 75). Var olan iligki bi¢imi boyledir
ve boyle devam edecektir anlayis1 hakimdir. Bu anlayis, tahakkiim ve bigimlerine
dogal bir goriintlii olusturmaktadir. Bu keskin, koca duvarlarin varligi dogal bir
durummus gibi lanse ettirilmektedir. Kimlik insa siireci, efendi kimligindekilerin
Otekileri diglamasi ile tanimlanmaktadir. Bu tanim, hiyerarsik bir diizeni ve onun
korunmasini dogurmaktadir.

Kendine Katma (iliskisel Tamim): Hiyerarsik iliski icerisindeki kadin ve erkek
tanimlamasi, list konumdaki erkegin karsi tarafa tanimlanmasinin eksik ve olumsuz
olmasina dayanmaktadir. Kadm, erkegin tanimlanmasi ve erkek tarafindan
baskalastirilmasi ile varligmni sekillendirmektedir. Ust olan erkek iktidarmin var olan
nitelikleri, toplumun karakteristik 6zelligini belirlemektedir. Kadin, erkek bakisinda
otekidir ve erkegin ihtiyag, istek, herhangi bir eksiklik ve yokluk aninda boslugu
doldurarak kendisine katma bicimini olusturmaktadir. Oteki olan kadmin asimile
edildigi siirece benliginin tanimi kabul edilmektedir. Kendine katma ve radikal
dislamanin ~ sonuglar1  ise  aragsalcihlk  ve  homojenlestirme  olarak
degerlendirilmektedir.

Aragsalcihik (Nesnelestirme): Var olan iliski bigimlerinde her sey esitmis gibi
gorlinse de aslinda arka planda iist tarafin amaclarinin gergeklesmesi i¢in bir arag
haline gelindigini anlatmaktadir. Yani amag; efendinin amaci, istek ve arzularidir.
Iliski bigimleri, iistiin ayr1 bir konuma sahip oldugunu ve onlarin hayat gayeleri igin
arag halinde olma durumunun gayet dogal ve olmasi gereken olarak

i¢sellestirmektedir.
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e Homojenlestirme ya da Kliselestirme: Bu o6zellik, farklilasmalar ve cesitliligi
gérmeyen, yokmus gibi hareket eden gruplarin benzer olduklari izlenimini
olusturmaktadir. Yani merkezde yer alan iistler, ¢evrelerindeki ¢ok renkliligi ve
farkliliklar1  6nemsememektedir. Ciinkii farklilik, {stlin statiilerinin tehlikeye
girmesine sebep olabilmektedir. Her sey evrensel olan kaynak iizerinden

ilerlemektedir ve tikelin varlig1 yoktur.

2.2. Kuramsal Cerceve

Calismanin kavramsal cergevesini belirledikten sonra buradan hareketle kuramsal
cergevenin sinirlart ortaya konmustur. Ekofeminizm iizerinden yiiriitilen calisma,
kuramsal ¢ergevenin tarihsel gelisim ve gegmisi ile ayri diistiniilemeyecegi i¢in feminist
kuram ve dalgalari kuramsal baslangi¢ kisminda yer almaktadir. Feminist kuram
islendikten sonra ekofeminist kuram Ve tiirleri, son olarak da ekofeminist hareketler ile

kuramsal ¢ercevenin sinirlar1 belirlenmistir.

2.2.1. Feminist Kuram

Arastirmanin bu boliimiinde ekofeminizme ge¢gmeden Once bir temellendirme yapmak
i¢in ilk boliimde feminizm hakkinda bilgi verilmistir. Feminizmi genel bir tarihge ile ele
alip daha sonrasinda onun asamalarindan s6z edilmistir. Feminist kuramin dogusu,
elestirel perspektifi ve miicadelesi ele alinan konular arasindadir. Ekofeminizmin daha
1yl anlagilmasi i¢in oncesinde feminizmin ne oldugunu bilmek gerekmektedir. Bunun

icin de ¢ok detayli olmamakla birlikte feminizm kisaca anlatilacaktir.

Feminizm, 06z itibariyla kadin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet esitligi {izerine
kurulmustur. Tarihsel siirecteki cinsiyet ayrimciliklar1 ve ataerkil sistemin siirekliligi
feminizmin dogusunu getirmistir. ABD igerisinde feminist siirecin ilk baslangici,
1840°’ta Elizabeth Cady Stanton ve Lucretia Mott’un dahil oldugu kolelige ve Afrika
kokenli Amerikali kadmlarin maruz kaldiklar1 ezilmislige karst durus ile kendini
gostermistir. Feminist diisiincenin temelinde desteklenen bazi diisiinsel ilkeler yer
almaktadir. Bu ilkeler; esitligi arttirmak i¢in ¢aligmak, insanligin segenegini
genisletmek, toplumsal cinsiyet tabakalagmasini yok etmek, cinsel siddete son vermek
ve cinsel ozgirligii tesvik etmek seklinde siralamaya tabii tutulabilir (Macionis, 2012,

ss. 346-347).
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Kadinlar, tarih boyunca erkeklerin giiciine karst miicadele etmislerdir. Kadinlar, erkeklerin
giiclinii bazen bireysel ya da kolektif olarak kirmayi basarabilseler bile, erkek giicii son
noktada asla kirtlmis degildir. Kadinlar, kendileri iizerinde fiziksel, ekonomik, ideolojik ve
duygusal bir denetim kurmakta uzmanlasmis olan ¢ok basli bir canavarla savagsmaktadirlar.
(Mellor, 1993, s. 24)

Kadinlarin miicadelesi hi¢ bitmeyen ¢ok boyutlu bir miicadeledir. Kadin hangi cagda
olursa olsun erkekler karsisinda miicadele etmek zorunda kalmistir. Kadinin erkeklerle
miicadelesi tarihin her sahnesinde goriilmektedir. Ama verilen miicadeleler erkek

giicliniin etkisini yok edebilmis degildir.

Feminist bilincin gelisme siireci ataerkil sistemle birlikte sekillenmeye baslamaktadir.
Ataerkil sistemde var olan kadinlarin ikinci planda kalmasi, onlarin asagilanmasi,
erkege bagimli sekilde yasamalari ve biitlin bunlarin da toplum tarafindan
igsellestirilmis olmasi feminizmin dogmasi igin yeterli sebepler arasindadir. Ataerkil
toplum; kadmin ezilmisligi, kadinin emeginin, cinselliginin, bedeninin ve

dogurganliginin denetlendigi toplumsal bir sistemi de betimlemektedir.

Kadinlar bu sistemde bagimsiz bir bicimde diisiinebilmek, yazabilmek ve eyleyebilmek
icin, her seyden 6nce kendilerine ve birbirlerine Tanri karsisinda esit insan varliklar
olduklarini kanitlamak durumundaydilar. O nedenle, “kadinin ruhu var midir, yok mudur”
diye tartisan kilise kurullarinin, din adamlarinin ve filozoflarin karsisina “kadin, insandir”
sloganiyla cikiyorlardi. Ozellikle din icinden yiiriitillen tartigmada, Bati Hristiyan Orta
Cagi’'nda Azize Theresa gibi kadin mistiklerin islevi, kadinlarin Tanr ile erkek dolayimi
olmaksizin, kendi adlarina “Konusabilecekleri™ni, iletisim kurabileceklerini ve kutsal olani
kendi bildiklerince kavramsallagtirabileceklerini ve boylelikle kadinlarin da 6zerk insan
varliklart oldugunu kanitlamak oldu. Bu, giiniimiiziin feminist felsefecilerinin, kadmlarin
diisiinen 6zneler oldugunu kanitlama ¢abalarini andiran bir durumdu. Aym dénemlerde, din
disinda bagka bir grup kadin da, annelik otoritesine siginarak ayni talebe sahip c¢ikti.
Toplumdaki annelik rolii, kadinlar1 giiclendiriyor ve ataerkil uygulama ve diisiincenin en
azindan bir bdliimiine direnme cesareti veriyordu. Bat1 Orta Cagi’nda, kadinlarin degerinin
vurgulanmasini saglayan “Meryem Ana kiiltii’niin yayginlagmasi, her iki kadin grubunun
da taleplerine ve 6zlemlerine yanit niteligindeydi. (Berktay vd., 2011, s. 4)

Berktay vd. (2011) kadinin toplumsal hayattaki yerini tarihsel olarak ele almaktadir.
Toplumsal diizende kadinin konumu ve kadina atfedilen degerler {izerinden bir
degerlendirme yapmaktadir. Kadinin kendi kimligini kazanmak i¢in verdigi bagimsizlik

miicadelesi dile getirilmektedir.

Feminist diisiincenin gelisim siirecinde kadinlarin ve kadin haklarinin savunusunda
tarithin kaydettigi bazi isimler ortaya ¢ikmistir. Berktay ve digerlerine (2011) gore 14.
yiizyilda kadin haklarini savunan ve ilk kadin yazar olarak da bilinen Christine de Pizan,
Kadinlar Kenti (La cité des Dames) kitabinda kadinlar i¢in bir ses olmustur. Kitapta
kadinlarin  olumsuz, kotii olarak adlandirilan davraniglara sahip olmadigr dile
getirilmistir. Kadmlarin adam oldiirmediklerinden, sehre ve halka karsi yagmalama ve

hor gorme davranisinda bulunmadiklarindan bahsedilmektedir. Aksine kadinlarin
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anlayis sahibi, kibar, yardimsever, sefkatli, nazik, miitevazi varliklar olduklar1 ifade
edilmektedir (2011, s. 4).

Mary Wollstonecraft, 3 Ocak 1792’de feminist teori tarihindeki ilk 6nemli ¢alisma olan
A. Vindication of the Rights of Woman (Kadin Haklarinin Savunusu) adli eserini
tamamlamistir. “Kadin Haklarmin Savunusu” adli 6ncii yapitinda Wollstonecraft, bir
yandan kadinlarin akil sahibi, bilingli varliklar olduklarini ve dolayisiyla erkeklerle esit
haklara sahip olmalar1 gerektigini savunurken; bir yandan da klasik liberal ¢er¢evenin
Otesine gecerek cinsiyet esitliginin gergeklesmesi i¢in toplumsal bir degisimin gerekli
oldugunu vurgulamistir. Feminist diisiincenin en Onemli Onciilerinden olan Mary
Wollstonecraft (1759-1797), cinsiyet esitliginin bir insan hakki oldugunu savunmus ve
kadinlarin asagi konumunun o0 zamana dek One siiriildiigii gibi akildan daha az pay
almalarindan degil, toplumsal olarak erkeklere bagimli olmalarindan kaynaklandigin

one sturmustur.

19. ylizyilda gelistirilen “evdeki melek” kavrami, kadinin evdeki rollerini
pekistirmekten oOteye gecememistir ancak kadinlar bu durumu c¢ok da
kabullenmemislerdir. Her gegen giin kadinlarin, “annelik” ve “ev igindeki aile rolleri”
ile degil; “kisilikleri” ile tanimlanmas1 gerektigi diisiincesi 6n plana ¢ikmistir. Mary
Wollstonecraft da kadinlarin eve bagimli olmalarinin biyolojileriyle ilgili yani dogadan
gelen bir sey olmayip toplumsal bir sonug¢ oldugunu ve toplumsal engeller kaldirildig:
zaman kadinlarin eslerinden ya da evlerinden bagimsiz ve 6zerk bireylere doniismesinin

miimkiin olabilecegini savunmustur.

Feminizm iki ayr siire¢ olarak ele alinabilir. Feminizm, ilk ¢ikis siirecini ifade eden
Birinci Dalga Feminizm ve daha sonraki donemleri kapsayan Ikinci Dalga Feminizm ile
Ugiincii Dalga Feminizm ad1 altinda degerlendirilmistir. Simdi bu ii¢ dénemi ayr1 ayr1

daha yakindan taniyarak feminizmin igerigini genisletebiliriz.

2.2.1.1. Birinci Dalga Feminizm

Bu donemde feminizmin odak noktasi toplumsal ve siyasal alanda kadin-erkek
esitliginin saglanmasini vurgulamak olmustur. Yasal olarak erkege taninan haklarin
firsat esitligi ile kadina da taninmasiyla genel olarak bir esitlik saglanacagi diisiincesini

barindirmaktadir.
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Bu dénemdeki feminist diisiinceye gore kadinlara ve erkeklere esit olanaklar, esit firsatlar
saglandiginda, toplumsal ve siyasal esitlik saglanabilecekti. Bu firsat esitligi anlayisiyla
kadmlarin 18. ve 19. ylizyillardaki toplumsal konumu birlikte diisiiniildiiglinde, bu déonem
feminizminin temel miicadele alani ve glindemi, yasal ve kurumsal diizenlemeler olarak
ortaya ciktt. 18. ve 19. yy’da kadinlar giliniimiizde sahip olduklar1 bir¢ok haktan
yoksundular. Miilkiyet sahibi olamuyorlar, ticaretle ugrasamiyorlar, anlagma
imzalayamiyorlar ve miras hakkindan yararlanamryorlardi. Yasal olarak babalarinin ya da
kocalarinin velayeti altindaydilar. Egitim haklarmin edinilmesi, miilkiyet, aile hukuku
alaninda diizenlemeler ve en temel olarak oy hakkinin kazanilmasi yoniindeki miicadeleler
feminist hareketin giindemini olusturdu. (Ecevit ve Karkiner, 2011, s. 66)

Birinci dalga feminizmin gerceklestirdigi en biiylik basari, kadinlara se¢me segilme
hakkinin verilmesi olmustur. Kazanilan bu hak diinya genelinde biiylik ses getirmistir.
Burada one ¢ikan konu ise kadin-erkek esitligi sorunsalinda bu esitligi saglamak igin
¢Oziimii kadina verilen haklar, yasalar ile yapmak olmustur. Yani kamusal alanda kadin-

erkek esitliginin gerceklestirildigini sdylemek dogru olacaktir.

2.2.1.2. ikinci Dalga Feminizm

Ikinci dalga feminizm, 1960’larda birinci dalga feminizmden biiyiik 6lciide farklilasarak
ortaya ¢ikmistir. Birinci dalga feminizmin elestirisi olarak da sekillendigi sdylenebilir.
Icerigini olusturan durumlar ilk dalga feminizmin ele almadig1 konular olmustur. Birinci
dalga feminizmin getirileri segme ve segilme, miilkiyet hakki gibi bir¢ok alandaki yasal,
hukuki diizenlemelerdir. Bu olumlu gelismeler, kadin-erkek esitligine katki saglayan
diizenlemeler olmakla birlikte bir taraftan da elestirileri beraberinde getirmistir. Bu
elestiriler kapsaminda dikkat ¢eken konu, birinci dalga feminizmin kadinlarin kamusal
alandaki konumunu gozetirken 6zel alandaki esitsizliklerin miicadelelerinin disinda
kalmasi olmustur. Aile, yash ve ¢ocuk bakimi, ev bakimi, temizlik, itii, yemek gibi ev
icine ait birgok konu ve bu konudaki esitsizliklerin meydana geldigi yasam alani gz
ard1 edilmigtir. Ev disindaki, dis diinyadaki yasal diizenlemeler; kadin-erkek esitligini
saglamaya yardimci olurken bu durum topyekin toplumsal cinsiyet esitliginin

saglanmasina hizmet edememistir.

Ikinci dalga feminizmin elestirdigi ilk nokta da kamusal alan 6zel alan ayrimima
gidilerek 6zel alanin g6z ardi edilmesi olmustur. Yasal alanda yapilan degisikliklerin
tam anlamiyla kalic1 ¢oziimler getirmedigi, kadinlar i¢in yapilan miicadelede yetersiz
kaldig1 fark edilmis ve ikinci dalga feminizm konularmi daha kokli bir sekilde ele
almigtir. Kamusal alandaki esitsizlikler yerine 6zel alandaki esitsizliklere odaklanan bir
calisma ylritmiistiir. Aslinda bu akima gore kamusal ve siyasal alan da 6zel alan
dahilindedir.
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Yeni feminizm ya da ikinci Dalga Feminizm adi verilen bu dénem, diinyanin hemen her
yerinde kadinlarin taleplerinin yayginlasmasina, kadin tarihinin arastirilmasma ve
doniistiiriicii bir vizyon olarak feminist teori ve pratigin yiikselmesine yol agti. Donemin
’kisisel olan politiktir’ slogani, salt kamusal alanda esitlik degil, 6zel alanda ve cinsiyete
dayali isboliimiinde de doniisiim talebini ifade ediyordu ve bu hedefe ulagsmak i¢in dnerilen
ortak miicadele politikalarinin zeminini, biitiin kadinlarin ortak bir ezilmislife maruz
kaldiklarini” ifade ediyordu. (Berktay vd., 2011, s. 6)

Berktay vd. (2011) ikinci dalga feminizmin diinyadaki biitiin kadinlarin sesi oldugunu
aktarmaktadir.  Biitiin  kadmlarn ortak bir paydada toplayacak durumdan
bahsedilmektedir. Bu durum ise miicadele edilmesi gereken “kadinin ezilmigligi” olarak

ifade edilmektedir.

Ikinci dalga feminizmde kadinlarin sadece kadin olduklari icin erkeklerden daha asag:
bir derecede konumlandirilmalarini engellemenin miicadelesi verilmistir. Feminist teori
icerisinde yer alan kavramsal terimlerden olan “toplumsal cinsiyet” kavramina da kisaca

deginerek ¢alismanin daha anlasilir kilinacag: diistintilmiistiir.

Toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve erkegi toplum igerisinde konumlandiran bazi
ozelliklere sahiptir. Toplum kendi i¢inde kadina ve erkege birtakim roller bigmistir. Bu

bicilen roller kadinla erkegin sosyal, kiiltiirel agidan tanimlanmasina yol agmustir.

1970’lerden itibaren toplumsal cinsiyet iizerinde yapilan ¢aligmalara baktigimizda {i¢
asamal1 bir siiregten soz edebiliriz: Birinci asamada cinsiyet farkliliklari temel vurgu
noktast olmustur. Bu asamada cinsiyet farkliliklarinin biyolojik sebeplerden
kaynaklandig1 goriisii hakimdir. Ikinci asamada &ne gikan konu ise toplumsallagsma ve
ogrenilen cinsiyet rolleri olmustur. Uciincii ve son asamada da toplumsal cinsiyet
kavrami biitlinciil olarak ele alinmaya baslanmistir. Yani sadece bir noktaya
odaklanmayip kadin ve erkege bigilen bu rolleri aile, politika, giindelik yasam, hukuk,

egitim ve daha birgok alanla sentezleyerek ona gore bir analiz yapma yoluna gidilmistir.

2.2.1.3. Ugiincii Dalga Feminizm

Feminist teorinin tarihinde yer alan tiglincii dalga feminizm, 1990’1 yillarda baslamistir
ve feminizmin baska bir kusagini temsil etmektedir. Ele aldiklar1 ve ¢6ziim aradiklari
konular arasinda savas, ¢evre sorunlari, 1k, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve donemin
giincel sorunlar1 bulunmaktadir. “1980°11 yillarda postmodernizmden etkilenerek ortaya
cikan {iglincli dalga feminizm, ikinci dalga feminizmin yetersiz kaldigi yonlerden

dogmustur” (Ozdemir ve Aydemir, 2019, s. 263). Ugiincii dalga feminizmin diger
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feminist dalgalardan belirgin sekilde ayrilan yonii, yaptig1 bireysellik vurgusudur. Bu
farklilik da feminist kusaklar arasinda kopukluklara sebep olmaktadir.

Ikinci dalga feministler 60’larda ve 70’lerde alanlarda protesto vyiiriiyiisleri, biling
yiikseltme toplantilar1 gibi sosyal hareketin geleneksel eylemlerini ortaya koyarak
kazanimlar elde ettikleri i¢in, 90’lardan itibaren feminist hareket iginde yer alan iigiincii
dalga feministlerin bireysellesmis ve internet ile biitiinlesmis sosyal medya ile yiiriiyen
aktivizmi ile bag kurmakta zorlanmaktadir. (Kaya, 2018, ss. 570-571)

Ikinci dalga ile iigiincii dalga feminist aktivistler savunularini farkli sekillerde disa
vurmaktadir. Buna dénemin toplumsal sartlar1 ve gelismeleri etki etmektedir. Ikinci
dalga feministler seslerini eylem odakli yiiriitmektedir. Ugiincii dalga feministler ise
seslerini teknolojinin hayata girmesi ile beraber internet araciligiyla sosyal medya
platformu iizerinden duyurmaktadir. Bu farklilik ikinci dalga ve tglincii dalga

feministler arasinda bag kurulmasini gii¢ hale getirmektedir.

Ugiincii dalganin ortaya ¢ikisiyla teknolojinin ve internetin yiikselise gegmesi es
zamanlhdir. O yiizden {liglincii dalga ile teknolojinin birlikte hareketi feminizme katki
saglamaktadir. Ayrica “liclincli dalga feminist hareketle birlikte kadinlarin internet
kullanim1 artmis ve bu kadinlarin teknolojik alanlarda da caligsmasini saglamistir”
(Hileman, 2014, s. 2). Teknolojinin hayata niifuz etmesi kadinlarin ¢alisma alanlarini
genisleterek kadinlar adina énemli ve olumlu bir etki olusturmaktadir. Ugiincii dalga
feministler, ikinci dalga feministlerin evrensel tek sekil kadin algisin1 reddederek yine
evrensel ama kadinlar ve sorunlarina bireysel bir sekilde yaklagilmasi gerektigi
vurgusunu yapmaktadir. Bu sebepledir ki iiglincii dalga feminizmin konu igerigi ve
cesitliligi daha fazladir. Clinkii kadina dair spesifik ve mikro diizeydeki tiim konu ve
sorunlar kapsamlar1 alanina girmektedir. Ayrica {igiincli dalga feminizm “temel olarak
ataerkil toplumsal diizeni elestirmekte, lakin var olan sorunlara herhangi bir ¢oziim
imkan1 taniyan ortak bir yaklasim gergeklestirememistir” (Tas, 2016, s. 172). Ugiincii
dalga feministlerin toplumsal sistemin isleyisine yonelik diisiincelerinde ortak yonler
bulunsa da bazi goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Bu durum sorunlar karsisinda ortak

¢Oziim yollar1 bulmay1 giiglestirmektedir.

Uciincii dalga feminizmin miicadelesi kadmin erkekle olan iliskisindeki esitsizlikleri de
gdz ard1 etmeden kadimin kadimla olan iliski bicimlerine de deginmektedir. “Ugiincii
Dalga’nin kiiltiirel farkliliklara kendi igerisinde yer vermesi, yasadigi paralel ya da
catismaya yonelik durumlarin yaninda ayni zamanda ikinci dalga kadin hareketi
mensuplari ya da gruplarnn tarafindan elestirel bir bakis acisiyla ele alinmaktadir”

(Durutiirk, 2018, ss. 79-80). Kadinlarin kendi aralarinda da bir ast ist iligkisinin var
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oldugundan bahsedilmektedir. Kadinin kadinla esitsizligi dinsel, dilsel, irksal, etnik
bakimdan ele alinmaktadir. Kadinlar arasindaki giic iliskisi {iciincii dalga feministlerin

kapsamina girmektedir.

Ucgiincii dalga feminizm, Erbas’a (2018) gore farkliliklar1 ele almakta ve bu farkli
sorunlarin goriintirliigii izerinde durmaktadir. Bu farkli sorunlarin ortak noktalarindan
hareket ederek siyaset yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Yani kolektif siyasal bir

biling olusturmak tigiincii dalga feminizmin amaglarindandir.

Ikinci ve {igiincii dalga feminizmi i¢ine alan ekofeminist kuramin ortaya ¢ikmasi da bu
zaman dilimi igerisinde gergeklesmistir. Yani ekofeminizm, {iglincii dalga ile baslangig
gostermektedir. Ugiincii dalga feminist hareket olarak ekofeminizm, benzerlikten Ste
farkli kadin kimlikleri ve evrensel olanin yerine yerellik iizerinde durmaktadir.
“Bireysel olarak kadin sorunlarindan yola ¢ikan {igiincii dalga feminist harekette,
kolektif sorunlara yer verilmemektedir. Cevre niteligi itibartyla kolektif bir sorun temsil
ettigi icin, toplumsal hareketlerde kendini daha c¢ok hissettirmektedir” (Yilmaz
Aslantiirk, 2018, s. 320). Ugiincii dalga feminizm olarak ortaya ¢ikan ekofeminizm ile
birlikte Cetin’e (2005) gore kuramin kendi i¢indeki goriis ayriliklar1 bulunmaktadir ve
bu ayriliklar ortaya c¢ikan cevre yaklagimlarin igindeki farkliliklarla birlikte ortaya

c¢ikarak netlik kazanmistir.

Ugiincii dalga feministler, ikinci dalga feministleri calismalarini yogunluklu olarak orta
sinif beyaz kadinlar {izerinden gergeklestirmeleri yoniinden elestirmektedir. Buradan
“Uiclincli dalga Feminist hareketin bakis agisiyla, ikinci dalga Feminizmi’nin sadece
Batili orta smif mensubu kadinlarin sorunlarimmi dile getirmekle smirli kaldigim
soylemek miimkiindiir” (Serbet¢i, 2013, s. 25). Feminizmin farkli bir yansimasi olan
liciincli dalga feminizm, ekofeminizm i¢in &nemli bir role sahiptir. Ugiincii dalga
feminist hareket, ekofeminizmle birlikte politik ve ideolojik bir boyut kazanarak aktif
bir sekilde kendisini gostermektedir. Ayica suna da dikkat ¢ekmek gerekir ki
“bahsedilen dalgalar arasinda bir tezathk olmadigi; dalgalarin birbirini tamamlar
sekilde, donemin sartlarina gore kadin sorunlarin1 merkezlerine aldiklar1 belirtilmelidir”
(Ozdemir ve Aydemir, 2019, s. 263). Birinci, ikinci ve iiciincii dalga feminizm
toplumsal dinamiklere gore sekillenmektedir. Ele alinan konularin farklilagmasi bir
onceki feminist dalgada eksik kalan konulardan kaynaklanmaktadir. Bu eksikliklerin

giderilmesi dalgalarin bir biitlin olusturdugunu gostermektedir.

19



2.2.2. Ekofeminist Kuram

Ekofeminizm kavraminin ekoloji ve feminizm kavramlarinin birlesimiyle meydana
gelmesi s6z konusudur. Bu anlamda “Cevre yaklasimlari adi altinda toplanabilecek tiim
farkl1 goriislere en giiclii muhalefet ¢evre sorunlarima feminist bakis acgis1 getiren
Ekofeminizmdir” (Cetin, 2005, s. 63). Cevre sorunlarina feminist bir bakis agisi

kazandirmak ekofeminist kuramin gii¢lii bir yanidir.

Onder’e (2003, ss. 4-7) gore ekoloji kavrami ilk defa 1866 yilinda Ernst Haeckel
tarafindan kullanilmistir. Haeckel, ekolojiyi “organizmalar ile onlarin ¢evresi arasindaki
iligkilerin bilimi” seklinde ifade etmektedir. Bir bilim olarak tanimlanan ekoloji,
biyolojinin alt dallarindan birisiydi. Halbuki ekoloji, insan ve onun karsisindaki
¢evrenin bir biitlinliik icerisinde ortaya ¢ikardigi organik iliskiye tekabiil etmektedir.
1970°1i yillara kadar bilim olarak ele alinan ekoloji, bu tarihten sonra popiiler bir nitelik
kazanmistir. Giintimiizde ekoloji, bir bilim olarak bilinmekten ziyade bir “diinya
goriisii” olarak kabul edilmeye baslanmistir. Boylelikle ekoloji kavrami, biitiinciil bir
yaklagim sergileyerek yerylizii ve tiim insanlik icin onlar1 felakete siiriikleyecek felaket
teorileri ortaya koymustur. Biitiinciil doga yaklasimi ise ekolojinin benimsemis oldugu

yeni felsefi arayislara yol gosterici, kilavuz olmustur.

Feminist kuram, kadinlarin maruz kaldiklar1 butin olumsuzluklarin micadelesini
verirken ekoloji, ¢evre sorunlarina yonelik ¢oziimlerin ve bu sorunlarin disiinsel
yapisini  aktarip, analiz edip aciklamaktadir. Ekofeminizm “(...)1980-Ambherst,
Massachusetts’de “Diinyada Yasam ve Kadin” adli konferansta hareket haline gelmistir,
niikleer ve silah karsiti hareketler de savunulmustur” (Arslan Ogal, 2011). 1970’li
yillarda adini duyurmaya baglayan ekofeminizm, toplum dinamikleri ve birikimlerinin

sonucu olarak ortaya ¢ikmasi olagan ve olmasi gereken bir durum olarak goriilmelidir.

Ormanlarin yok edilmesi, tarim alanlarinin yerini kati atik tesislerine birakmasi, uluslararasi
ticaret ve endiistriyel tarim uygulamalarinin insanlari topraklarindan etmesi gibi sorunlar,
ekofeminizmin de altint ¢izdigi sorunlar arasindadir ¢iinkii her tiirlii hiikmetme ve baski
altina alma ¢abas1 birbiriyle ilintili kabul edilir. (Y1lmaz Yiiksek, 2020, s. 94)

Ekofeminist kuramin icerigine dahil olan konulardan bahsedilmektedir. Insan hayatinin
her alaninda yer alan ticaret, tarim ve endiistriyel iliskiler ekofeminist kuram i¢in sorun
teskil etmektedir. Bahsedilen bu alanlar ekofeminizm i¢in insan hayatina yonelik bir

denetleme ve tahakkiim kurmanin yollar1 arasinda yer almaktadir.

Hem akademik kiirsiiler hem de aktivistlerin iistiin ¢abalari, artik gz 6niinde olmasi

gereken bazi durumlarin, 6zellikle de kadinin ve doganin somiiriisii ve ezilmisligi
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konularinin dis sesi olmaya yonelmislerdir. Boylelikle ekofeminizm, “feminizmin erkek
egemenligini miimkiin kilan dinamikleri anlama ve agiklama ¢abasi ile ekolojik
hareketin doganin tahakkiim altina alinmasina yol acan dinamikler {lizerinde diisiinmek
gayretinin Ortiistigli bir ugraga isaret eder” (Tirk, 2017, s. 379). Ekofeministlerin bu
perspektifi ve bu sekilde kurulan bir baglantinin kuramsallagmasi i¢in 6nemli bir adim

olmaktadir.

Dogal diinyanin, zenginligini ve potansiyellerini ortaya serip gerceklestirebilmesi i¢in, belli

bir oranda kendiliginden bir gelismenin diimen suyuna girmesine izin verilmelidir; elbette,

doganin 6zbilingli ve dzyetkin kildig1 insan bilincinin ve yonetiminin bilgisi 1s18inda. [...]

Bir ekosistemdeki bitkisel ve hayvansal ¢esitliligin pargasi olarak hemen her sey biitiiniin

dengesini ve tamlhigini siirdiirmede karsilikli esit rol oynar. (Bookchin, 1996, s. 63)
Bookchin (1996) burada insan ve doga etkilesiminde denge kavramina dikkat
cekmektedir. Insanin dogadaki zenginlikleri kullanirken aklini ve bilgisini bilingli bir
sekilde yonetmesi gerektigini ifade etmektedir. Diinya iizerinde biitlin canlilar dengenin
saglanmasi igin esit rollere sahiptir. Insan ve doga, iistiine diisen rolleri esit sekilde

yOnettigi siire boyunca denge saglanmaya devam edecektir.

Gecmisten bu yana insanlar yasamlarini doga ile i¢ ice siirdiirmiislerdir ve hala
siirdiirmektedirler. Insanligin avcilik-toplayicilik zamaninda giiniimiize kiyasla daha ¢ok
doga ile zaman gecirilmis oldugu diisiiniilse de insan i¢in doga vazgecilmez bir
parcadir. “Insan ve cevre arasindaki etkilesimin sekli, dogurdugu olumlu ve olumsuz
sonuglar bakimindan 6nemli bir konudur. Bu etkilesim birey ve cevrede yasanan
degisimlerin hem nedeni hem de sonucu olabilmektedir” (Er vd., 2020, s. 74). Su anki
kapitalist toplumda da bu doga tasavvurunu gérmemiz miimkiindiir. Zaman igerisinde
doga cinsiyetlendirilmis ve doga kadin ile biitlinlestirilmistir. Kadin-doga ikilisini ele
alan “ekofeminizm” ortaya ¢ikmistir. “Ekofeminist arastirmalarin temel amaci, tarihi
stirecte kadinlar ve doga arasinda kurulan baglantilari ortaya koymak ve bu baglantilarin
elestirisiyle ataerkil tahakkiimii zayiflatmak olmustur” (Ozdemir ve Aydemir, 2019, s.
269). Bu c¢alismanin da ana temasii “ekofeminizm” olusturmaktadir ve kadin-doga
iligkisinin ekofeminizm ekseninde ag¢ikliga kavusturulmasi s6z konusudur. Kadin neden
doga ile ikili iliski igerisinde goriilmektedir? Doga neden bir cinsiyete
biirtindiiriilmiistiir? Doga-kadin iligkisini doguran etkenler nelerdir? Bu ve bunun gibi

bircok soru burada ayrintilariyla agiklanacaktir.

Doga ve kadin somiiriisiiniin ya da aragsallastirilmasinin antropolojik, tarihsel, ideolojik ve
dinsel kokenlerine baktigimizda karsimiza kabullenmekte zorlanacagimiz bir gercek ortaya
cikmaktadir. Genel gecer sosyal evrim/ilerleme teorilerinin altina patlamaya hazir bir
dinamit gibi diisen, 6nce insan ve doga sonrasinda da kadin somiiriisiine doniisen siire¢ on-
on iki bin y1l 6nce avci toplayiciliktan tarim toplumuna gegisle baglamustir. (Yiicel, 2016)
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Yani ekofeminist teorinin ele aldig1 doga ve kadin ortak somiiriisii yeni bir olusum
degildir. Insanlik tarihinde ¢ok eski bir ge¢mise sahiptir. Ekofeminizmin ortaya cikisi
yakin bir gegmise sahip olsa da ele aldig1 doga ve kadin somiiriisiiniin ge¢misi tarim

toplumuna kadar uzanmaktadir.

Ekofeministler, kadinla doga arasindaki kutsalligi ve erkeklerin de dogaya ve kadina
hakim olmasini ve bu kabulii yikmak icin caba gostermektedirler. Yani bu baglamda
“...Ekofeminizm, kadinlarin sosyal statiisiinii, doganin sosyal statiisii ile ¢ok gii¢lii bir
sekilde iliskilendirir ve iliskinin sonucu olarak da -kadinsi niteliklerin ¢cogu zaman daha
az degerli oldugu gibi- doganin da kiiltiirden daha az degerli oldugunu ileri siirer”
(Sugiir, 2020, s. 9). Oysa Simone de Beauvoir gibi kisiler kadinlarin dogal olanla
iligkilerini, doganin ve kadinin erkekler tarafindan somiiriildiiglinii ve buna bir ¢6ziim
getirilmesine olumlu bir geri bildirim yaparken kadinlart dogal olandan, dogadan
kurtarmaya c¢alismak gibi bir sorunu olmamistir. Giizel’e (2020, s. 68) gore
ekofeminizm, “dogaya korumaci ve dost bir anlayisla disil ilkenin degerini ve
biricikligini ortaya koymaya c¢alismaktadir.” Ekofeministler, ekoloji ve feminizmi bir
araya getirerek modern toplumda teknolojinin de yikict etkisiyle kadin ve doganin her
ikisinin de bir ezilmislik altinda kaldigini ifade ederler. Yani “(...) daha genis kapsamli
toplumsal, kisisel ve ekolojik bir baglamda sorunlarin {izerine gidebilecek, baris1 daha
cok seven daha az hiyerarsik yapidaki bir alternatif kiiltiiriin temeli olarak kadinlarla
birlikte anilan besleyip biliylitme ve bakma degerlerinin sozciiliilinii yaparak,
Yeryliziinii mahveden erkek kiiltliriinii ytkmanin yollarini aramaktalar” (Mellor, 1993, s.

70).

Ekofeminist anlayis, genel itibariyla kadinin dogaya yakin bulunusunu sorun olarak
gormemektedir. Yaklasimin sorun olarak gordiigii durum, kadinlara doga benzerligi
icerisinde gii¢siiz bir kimlik bigiliyor olmasidir. Mary Dally ve Susan Griffin gibi
yazarlar, kadin-doga benzerligine olumsuz bir tavir sergilememekte ancak bir taraftan
da sadece kadina 6zgii bir tavir gibi sunulan ve atfedilen duygusal, naif, pasif olma gibi
roller aracilifiyla kadinlarin degersizlestirildigi diisiincesini savunmaktadirlar. “Bu
anlamda Ornegin ataerkil bir toplum, erkegin merhametli olmas1 veya siddet karsiti
olmast gibi Ozelliklerinden dolayr onun erkeksi degil, kadmnsi o6zellikler tasidigini
diislinebilir ve boylece onu ‘daha az erkek’ olarak tanimlayabilir” (Ecevit ve Karginer,

2011, s. 18).
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“Ekofeminist aragtirmalarin temel amaci, tarihi siirecte kadinlar ve doga arasinda
kurulan baglantilar1 ortaya koymak ve bu baglantilarin elestirisiyle ataerkil tahakkiimii
zayiflatmak olmustur” (Ozgen¢ Erdogdu vd., 2020, s. 40). Kadmnin doga ile yakin
iliskiler icinde bulunmasi aslinda kotii olarak yorumlanmamaktadir. Kadin elbette ki
dogal olanla, dogayla bir etkilesim halinde olabilir. Asil sorun, kadinin doga ile birlikte

adinin gegmesiyle ona olumsuz deger yiiklenmesi ve gii¢siiz bir sdylem atfedilmesidir.

Ekofeminizm temsilcilerine gore insanligin dogay: tahribati algist yanlis bir algidir.
Dogay1 yok eden tiim insanlik degil, erkek merkezci anlayistir. Bu nedenle erkek
egemen bir diinyada hem kadin hem de doganin tahakkiim altina alinmasi arasinda bir
korelasyon vardir. “Ekofeminizme goére doga sOmiiriisiiniin sona ermesi kadin
sOmiiriisiiniin sona ermesiyle miimkiin olacaktir. Kadmin sOmiirii nesnesi olarak
goriilmedigi bir toplumda doga da somiirii nesnesi olmaktan kurtulacaktir” (Tamer,
2014). Kadin ve doganin ortak bir kaderinin olmasi ayn1 paydada birlesmeye neden
olmus diyebiliriz. Kadinin hakimiyet, denetim ve somiirii iliskisi i¢inde olmas1 ve ayni
sekilde doganin da bir somiiriiye, denetime maruz kalmasi ekofeministler i¢in sorunun
kaynagini olusturmustur. “Ekoelestiri igcerisinde politik bir hareket ve teorik bir durus
olarak ortaya ¢ikan ekofeminizm, farkli siniflarin, irklarin, kadinlarin ve doganin ele
almigindaki benzerliklere dikkat ¢eker” (Yilmaz Yiksek, 2020, s. 94). Dogaya verilen
zarar igerisinde sanayilesme ile ortaya ¢ikan kimyasal endiistri ticareti, hem dogaya hem
insanlara kars1 olumsuz bir etki birakmaktadir. Ekofeminizm dogaya ve kadina karsi

biitiin hitkmetme ve baski altina alma ¢abalarini birbiriyle baglantili kabul etmektedir.

Ekofeminizmde, sosyolojinin diger alanlarinda ve feminizmde oldugu gibi ikilikler
tizerine kurulmus diialist bir c¢er¢eve olusumuna karst ¢ikma s6z konusudur.
Kadin/erkek, kiiltiir/doga, zihin/beden gibi bir hiyerarsik anlamlandirma seklinde ifade
edilebilecek ikilikler, kadina dair olumsuz c¢agrisimlar yapmakta; onlari dogayla,
bedenle, duyguyla birlikte diisiiniip erkekleri de kiiltiir, zihin ve akilla bir tutarak sadece
kendilerine ait bir alan veya kendilerine ait bit diinya izlenimi birakmaktadir. Bu durum,
arastirmanin “Ikicilikler ve Tahakkiim” baslig1 altinda detayl bir sekilde ele alimustir.
“...Egemen gelenekte hem kadinlar hem doga ve hayvanlar arasinda 6zdeslik kurulur.
Her ikisi de yeryliziiniin efendilerine hizmet edecek “6teki”, hatta koleler olarak onlarca
yil sarsilmaz bir sekilde konumlandirilacaktir” (Uzel, 2006, s. 41). Yani bir efendi-kéle
iligkisinin izlerini gérmek miimkiindiir. Efendi; kdlesini bir tahakkiim, bir somiirii ile

bas basa birakmakta ve bunun dogruluguna inandig1 ig¢in bunu devam ettirmektedir.
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Tahakkiim altina alma, faydaci bir bakis agisindan destek alarak dogay: tasarruf hakkinin
tamamen kendisine ait oldugunu diisiinen insanin 6zel miilkiyet arzusundan kaynaklanir.
Bu hitkkmetmenin kdkenlerini ise patriarkal aile yapisina gotiirmek miimkiin goziikkmektedir.
Eko-feminizmin dayandigi temel tez olan doganin somiiriilmesi ile kadinin somiiriilmesi ya
da patriarkal sistem ile kadinin somiiriilmesi arasindaki dogrudan iliski erkegin kadin
iizerindeki tahakkiimii ile yine doga iizerinde kurulan egemenlik ile iliskilidir. Ozel
miilkiyetin  dayattigt  Ozne-nesne ayrimi, tipki erkegin  Ozneleserek, kadinin
nesnelestirilmesinde oldugu gibi doganin aragsallastirilarak nesnelestirilmesinde ve
tamamen edilgin bir konuma indirilmesinde de goriilmektedir. (Maltas, 2015, s. 5)

Ekofeminist teorinin temel konularindan olan doga ve kadin iizerindeki tahakkiimiin
altinda yatan asil sebebin 6zel miilkiyet oldugundan bahsedilmektedir. Tahakkiimiin
kokenlerine bakildiginda ise bunun ataerkil aile yapisindan kaynakli oldugu
goriilmektedir. Ozel miilkiyet ile ortaya ¢ikan Ozne-nesne ayrimi ataerkil aile
yapisindaki erkegin Ozne olarak etken kadinin ise nesneleserek edilgen konum

tizerinden de kendini gostermektedir.

Kadinin ve doganin ortak kaderine dair gelistirilen argiimanlar, ¢6ziim Onerileri, bu
iligkiye bakis agilari, problemi ele alig sekilleri agisindan ekofeminizm catisi altinda bir
biitiinlik gosterse de temel bazi noktalarda ayrismalar yasanmaktadir. Bu da
ekofeminizmin kendi i¢inde birka¢ dala boliinmesi ile sonuclanmaktadir. Yaklasimi
sadece bir kaliba sigdirmak miimkiin gézikmemektedir. Mellor, bu g¢esitlenmeyi

“Siirlar1 Yikmak” kitabinda somut bir sekilde dile getirmektedir:

Kadinlarin dogayla iligkisine iliskin “toplumsal” ve “yakinlik” temelli agiklamalara karsin,
ekofeministleri belirli “kamplar’a sokmak kolay degildir; bu dogrultuda harcanacak
cabalar, kadinlarin diisiincesi iginde yeni ve yapay smirlar koymak anlamma gelir. Ornegin,
sosyalist ekofeminist bir perspektife sahip Caroline Merchant ile radikal feminist bir
perspektife sahip Adrienne Rich’in ikisi de biyolojik ve toplumsal belirleyicilerin
kadmlarin yasamlarinda i¢ ice dokunmus bir durumda bulunduklarini diisiinmektedirler.
Merchant ile Rich biyolojik 6ge ile toplumsal 6geyi birbirinden “ayirmaya” ¢aligmanin
erkek diigiincesi oldugunu ileri siirerler. Charlene Spretnak ise kadinlarin kendi bedenlerini
kutsayarak eko-tinsellige ulasabileceklerini savunur, ama ayni zamanda yalmizca disi
olmanin yetmedigini kaydeder. Starhawk da biiyiiciiliigiin “eski din”ine geri doniisii
savunmakta, ama yani sira bunun politik miicadeleden ayrilamayacagini disiinmektedir:
‘Ne yaparsak yapalim, tinselligimiz eyleme dayanmalidir. (1990, s. 85)

Ekofeminist sdyleme yonelik kabul géren genel bir bakis agisin1 aktarmak gerekirse bu,
Adams’a (1994, ss. 92-105) gore ekofeminizmin karakteristik goériiniimiinii olusturan
sartlardan ilki doga lizerinde kurulan tahakkiim ile kadinlar {izerinde kurulan tahakkiim
arasindaki bagdir. Doganin ugradigi zuliim ve tahribat ile kadinlarin ugradigi zuliim ve
somiirii arasindaki baglantinin anlagilma sartinin olmasidir. EKofeminist kuramin bir
sonraki sart1 da feminist kuramin teori ve pratikteki argiimanlarinin ekolojik bir bakis
acis1 tagimasi gerekliligidir. Ekofeminizmin amaglart dogrultusunda var olan ve olmaya
devam edecek c¢evre sorunlart ve doganin tahribatina yonelik bir feminist bakis agisi

getirmek vardir. Bu bakis agisiyla incelenmesi gereken toplumsal cinsiyet rolleri, sosyal
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ve ekonomik iligkiler ve gevre/doga arasindaki bu li¢lii kombinasyonun kesisiminden
dogan neden ve sonuglar irdelenmektedir. Bu kesisimden ortaya ¢ikan kadin-doga

iliskisinden hareketle ekofeminizm igerisinde goriis ayriliklart bulunmaktadir.

Kadin-doga iliskisinin kokleri, bu iliskinin yakinlik-uzaklik durumu ve ne gibi
stireglerden nasil etkilendigi sorgulamasi goriis farkliliklariyla sonuglanmaktadir. Bu
farkliliklar, Cetin’e (2005, ss. 63-68) gore {ige ayrilmaktadir: Birinci farklilik cinsiyetten
kaynakli psikolojik ve biyolojik farkliliklarin vurgusudur. Burada kadinlara atfedilen
duygusallik, fedakarlik ve sefkat gibi duygu durumlar1 ayrica dogum gibi yeni hayatlara
nefes olmak gibi nedenlerle doga ile yakin hatta dzdes kabul edilmislerdir. Ikinci
farklilik tarihsel siirecte toplumsal dinamiklerle birlikte kadin-doga yakinligini ataerkil
sistemin olusturdugudur. Ikinci farklilikta birinci durum elestirilmektedir. ikinci
farklilikta yer alan ekofeministler kadinlarin erkeklerden psikolojik ve biyolojik olarak
farklt oldugunu kabul etmemektedir. Bu kabullerin sadece geleneksel cinsiyet rollerini
pekistirdigini ifade ederler. ikinci ayrimdaki ekofeministler, kadin ve doganin ikili
sOmiiriiye ugradigimi diistinmektedirler ve bu somiiriiniin toplumsal siire¢ icerisindeki
maddi temellerini ortaya ¢ikarmak i¢in arastirma ve inceleme igerisine girmektedirler.
Kadinlara atfedilen dogum, besleme, ¢ocuk biiyiitme ve yaslh bakimi gibi “ev i¢i emek”
dahilinde yapilan her eylem onlara gore kadimin tam anlamiyla kendini
gerceklestirmesinin oniine gegen durumlardir. Bu siirecler ise diialist bir dikotominin ve
ardindan da erkegin kadin {izerindeki tahakkiimiiniin ortaya c¢ikmasimna sebep
olmaktadir. Duygu/akil, 6zel/kamu, doga/akil gibi diialist ayrimlarin temelindeki
ekonomik, maddi bir yapilanmayla kapitalist sistem, sonrasindaki sinifsal miicadeleyi
getirerek tahakkiim bigimlerini var etmektedir. Uciincii ve sonuncu farklilik ise diger iki
farklilig1 da ayn1 potada eritmektedir. Yani doga-kadin iligski halindedir ¢ilinkii koken
olarak kadin psikolojisi ve biyolojisi buna yatkindir. Ama olusan bu yakin yatkinlik ise
tarith icerisinde toplumsal siirecle birlikte meydana gelmektedir. Alisilagelmis kadin
isleri olarak kadinin omuzlarina binen onlarca sorumluluk ve goérev, aslinda kadinin
icglidiisel yaptig1 bir sey degildir. Kadin ile erkegi boyle keskin bir sekilde ayiran
kamu/6zel alan diializmi aslinda tamamen Kkiiltiirel bir olusumdur. Bati kiiltiiriiniin
tahakkiim bicimini ortaya c¢ikaran karakteristik Ozelliginin gdostergesi olarak ele

alinmaktadir.

Ekofeminist goriis farkliliklarmma bakildiginda kadinin ev igi emegi konusunda bu

yaklasimlara dair izlere rastlandig1 goriilmektedir. Kadia yonelik biyolojik, psikolojik
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aktarim, tarihsel maddi temelli tahakkiim ve biitlin bunlarin kadinin dogustan getirdigi,
secme hakkinin olmadigi nitelikler olarak varlik goéstermekte ve kadinin ev igi
emegindeki rollerine hitap etmektedir. Ozel alan yani ev ici kadina aitken kamusal alan
olan ev disindaki biitiin alanlar erkegi isaret etmektedir. Ugiincii goriis farklihiginda ise

bu ayrimlarin kiiltiirel bir aktarim oldugu ifade edilmektedir.

Ekofeminist goriislerin ortak noktasi; kadin somiiriiliirse doga da somiiriiliir, kadin dogayla
es tutulur, dolayisiyla doga 6zgiirliigii miicadelesi de kadinlarin konusudur, ¢evre sorunlart
ve kirlilik, kadinlar tarafindan hem ev hem de iiretim siirecinde belirlenmis rollerinde doga
ile yakin iliskilere sahip olduklari i¢in daha hizli fark edilmektedir. (Giinindi Ersoz, 2022, s.
1378)

Bu baglamda hem kadin hem de doga somiiriilmektedir. Kadimin somiiriisii demek
doganin somiirilisii demektir. Bu yiizden doga 6zgiirliigii i¢in verilen her miicadele ayni
zamanda kadinlar1 da ilgilendirmektedir. Ayrica kadinlar doga ile kurdugu iliskilerden

dolay1 ¢evre sorunlarin1 daha ¢abuk algiladiklar dile getirilmektedir.

1980’ler ile beraber ekofeminizm savunuculart arasinda birtakim ayrigmalar,
farklilagsmalar meydana gelerek bazi yol ayrimlari baglamaktadir. Bu da beraberinde
kendi iclerinde tartigmalara ev sahipligi yaparak ekofeminizmde yeni yaklagimlarin
dogmasina sebep olmaktadir. Sosyal aragtirmaci ve g¢evre tarihi profesorii Carolyn
Merchant, ekofeminizmi 4 gruba ayirarak incelemektedir: Bunlar; liberal, kiiltiirel,
toplumsal (sosyal) ve sosyalist ekofeminizm seklinde gruplandirilmaktadir. Bu
yaklagimlardan hareketle yapilan doga-kadin, doga-insan iligkilerinin i¢inde bulundugu
durum, olmasi istenen durum ve ne gibi diizeltmeler, iyilestirmeler yapilabilecegine

yonelik ¢caligmalar g6z Oniine serilmektedir.

2.2.2.1. Liberal Ekofeminizm

Liberal ekofeministler de liberal feministlerde oldugu gibi var olan kadin ve ekolojik
sorunlarin hukuk ve yasa ile ¢oziimlenecegi kanisindadir. Yasal yollar ve yeniden
olusturulacak  hukuksal  diizenlemeler ile sorunlarin ortadan kalkacagini
savunmaktadirlar. Kadin-erkek arasindaki ayrimdan ziyade kadinlarin erkeklerle esit
firsatlara sahip olmasi istenmektedir. Dogal olan kaynaklarin yonetimi, bununla ilgili
olusturulacak yasalar, hukuksal egitimler gibi alanlarda cinsiyet ayrimi yapmadan erkek
egemenligi lizerinden degil de kadinlarin da bu tarz yerlerde bulunmasi gerektigi ifade

edilmekte ve en az erkekler kadar basarili bir sekilde sonug alacaklar1 s6ylenmektedir.
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Bununla birlikte, liberal ekofeministler, daha fazla firsat esitliginin (egitime ve ise daha
fazla erigim imkani gibi) saglanmasiyla giiniimiizdeki sisteminin diizenlenerek, doga ve
kadin haklariin kazanilabilecegine; esitlik ve 6zglirlesmenin saglanabilecegine inanirlar.
Dislama politikasi yolu ile, bircok kadmin gizilgiicii degerlendirme olanagindan yoksun
kalmaktadir. Kadinlara ve erkeklere ayni egitsel ve sivil haklar tanindiginda, kadinlar
bilimde, sanatta ve her tiirlii uzmanlik alanlarinda basaril olacaktir. (Uzel, 2006, s. 137)

Burada temel olan, aslinda erkeklerle ayni haklara sahip olmak, ayni haklardan
yararlanmaktir. Tam anlamiyla bir esitlik ve adalet ilkelerinin uygulanmasinin
gerekliligini dile getirmektir. Ekofeminizmin liberal temsilcileri ‘“kadin iizerindeki
baskinin sebebi olarak esit kanuni haklarin olmayisin1 ve kamusal alandaki adaletsiz
uygulamalar1 gérmektedirler” (Olgun, 2017, s. 399). Kadmnlarin karsi karsiya kaldigi
tahakkiimiin yok edildigi bir diinyada onlarin 6niine engel olarak konulan her durum ve
olaymm ¢oziimlenmesi ic¢in gerekli sey hukuksal yoldan gegmektedir. Liberal
ekofeministler biitiin sikintilarin yasal yollarla ¢oziilebilecegi diisiincesindedir ancak
burada bir erkegin kadini tahakkiim altina almasina bir miidahale s6z konusu degildir.
Liberal ekofeminist yaklasimlar; “(...) bir yandan 6zel alana miidahale etmeyerek
kadinin ikincilestirilmesini, kamusal sdyleminde rasyonel 6znesinin oOrtiik erilligini
sorgulamazken; diger taraftan dogaya karsit olarak kurgulanan egemen insan ve toplum
modelinden kaynaklanan anlayislar1 da gérmezden gelir” (Uzel, 2006, s. 140). Hukuksal
yaptirimlarla kadin, erkek esit olsun, aynmi seviyede adaletli bir sekilde yasamlarini
stirdiirstinler ve bu yeterlidir seklinde bir alg1 olusmaktadir. Bu sekilde bir uygulama

kadin tahakkiimiiniin 6niine ge¢gmek i¢in yeterli bir dayanak olusturamamaktadir.

2.2.2.2. Toplumsal (Sosyal) Ekofeminizm

Kadin ve doga iliskisine dair var olan, yaratilmis algilarin toplum tarafindan tiretildigini,
toplumun kadin-doga diializmini olusturdugunu ve bunun yine toplum tarafindan yok
edilebilecegini temel almaktadir. Bu akim, Murray Bookchin’in toplumsal ekoloji
anlayisindan hareket ederek olusturulmustur. Bu akimdaki ekofeministlere gore nasil
insanin insana tahakkiimii benzer sekilde ve bunun yansimasi olarak insanin dogaya
tahakkiimii tezahiir etmektedir. Bu bigimde sekillenen toplumsal ekofeminizmde
kadinin kisitlanmasi, kadina yonelik siddet, kadinin bask: altina alinmasi gibi biitiin bu
durumlarin  aynisinin  dogaya da uygulandiginin altin1  ¢izilmektedir. Kadinin
somiiriilmesi, kadinin tahakkiim altina almmaya calisilmasi mantigi dogaya
uyarlanmistir. Kadina dair bir konu analiz edilirken ayni analiz hassasligi doganin

sOmiiriilmesi veya tahakkiim altina alinmas1 gibi konularda da gdsterilmektedir.
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Onciiliigiinii Chaia Heller’in yaptig1 sosyal ekofeminizm, iki farkli perspektifi ele alip
incelemektedir. Bu yaklasim, toplum biinyesinde var olan tahakkiim bigimleri ile
ekolojik diinyanin varligi olan doga iizerindeki tahakkiim arasinda birtakim iliskiler
aginin kuruldugunu anlatmaktadir. Buradan yola ¢ikarak insanin diger insanlara
uyguladigi tahakkiimiin varolusu, ayni sekilde doganin da tahakkiim altina alinmasina
yol agmaktadir. Bati’da kapitalist anlayisin ve bunun ataerkilliginin kadinin ise doga ile

0zdes kilinmasi toplumsal bir gii¢ tarafindan vurgulanmaktadir.

Toplumsal ekofeminizm igin sinifli toplumdan dnce kadinin tahakkiim altina alinmasi
ortaya cikmistir. Kapitalizm ise var olan tahakkiimii daha da vahsilestiren bir zemin
yaratarak her tiirlii tahakkiimii mesrulastirmakta ve derinlestirmektedir. O halde, toplumsal
ekofeminizm i¢in biitiin tahakkiim iligkileri i¢ icedir. Bu baglamda, doga, azinliklar,
kadmlar, siyahlar, escinseller ve biitiin ezilenler arasindaki biitiinlesik iliskilere bakilir.
(Uzel, 2006, s. 142)

Uzel (2006) burada toplumsal ekofeminizmin kapitalizmle birlikte tahakkiimiin alaninin
genislediginden ve tahakkiime baska boyutlar getirdiginden bahsetmektedir. Toplumsal
ekofeminizm bdylece biitiin tahakkiim iliskilerini konu edinmektedir. Bu yiizden biitiin

tahakkiim bi¢imleri arasinda bir iliski oldugu dile getirilmektedir.

Sosyal ekofeminizme gore, toplumsal cinsiyet rollerine ve o rollere gelistirilen yiiksek
bagliligin kadinlarin doga ile fazlaca yakin kilinmasina olanak vermektedir. Kadinlara
0zgll olan hamilelik ve ¢cocuk dogurmak olgularinin neticesinde ¢ocugun bakimi, onun
beraberindeki ev isleri rolleri kadina birakilmaktadir. Bu sebeple sosyal ekofemenizm,
tahakkiim bi¢imlerinin bizzat evlilik, aile, ataerkil din, kapitalist devlet gibi kurumlar
tarafindan kuruldugunu dile getirmektedir. Varligmi kurumsal o6gelerin olusturdugu
tahakkiim ve tiirleri sosyal ekofeminizmin asil konusunu olusturmaktadir. Kadinin
biyolojik 6zelliginden kaynakli olarak toplum tarafindan tahakkiime maruz birakilmasi
acik bir sekilde determinizmi gostermektedir. Yaklasimin temsilcileri, kadmin i¢inde
hapsoldugu tahakkiim big¢imlerinden kurtulmasi i¢in su ¢ozliimii dile getirmektedir:
Toplum igerisindeki tlim kurumlarda var olan hiyerarsik yapilanmaya ve tahakkiime
kaynak olan kapitalist toplumun adem-i merkezi bir sekilde yeniden organize

edilmesinin alt1 ¢izilmektedir (Olgun, 2017, s. 404).

2.2.2.3. Sosyalist Ekofeminizm

Bu yaklasimin savunuculugunu Mary Mellor ve Carolyn Merchant yapmaktadir.
Mellor, hayatin devam edebilmesi icin, gelecek adina bir diinya birakabilmek i¢in

feminist, yesil ve sosyalist bir hareketi savunmak zorunda olunacagini ve bu ii¢ unsurun
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bir biitiinlesme igerisinde hareket etmesi gerektigini dile getirmektedir. Sosyalist
ekofeminist sdylemde tam anlamiyla koklii bir sekilde adaletli ve esit bir toplum olmasi
gerektiginin vurgusu yapilmaktadir. Sosyalistler burada bireysel miilkiyeti degil onun
karsisindaki kolektif esit¢iligi yani kapitalist bir diinya yerine sosyalist bir diinya insa
etme ¢abalar1 igerisine girmektedirler. Sosyalist ekofeminizm, diger yaklasimlara
nispeten hayata gecirilme olasiligi daha fazla olan yaklagim olarak goriilmektedir.
Ciinkii tahakkiim bi¢imlerine yonelik ¢6ziim iiretme noktasinda en genis perspektife
sahip olan yaklasim konumundadir. Onlara gore kadin ve doganin tahakkiim altina
alinip somiiriilmesinin gerekgesi kapitalist ataerkilliktir. Kadin emeginin goriilmedigi,
karsiligint bulamadig1 bir kapitalist ekonomi sistemi mevcuttur. “Sosyalist ekofeminizm
acikca anti-kapitalisttir ve ekolojik siirdiiriilebilirlige imkan taniyan ve devlet¢i olmayan

bir sosyalizm anlayisina sahiptir” (Olgun, 2017, s. 406).

Sosyalizm, hem anti-yesil hem de anti-feminist saplantilariyla ‘sanayi sosyalizmi’ne
doniismiistiir. Sosyalizmin dikkati, ‘gergek’ iscilerin biiyiik olgekli sanayilerdeki
erkeklerden olustugu, ‘gergek’ islerde calisan ‘gercek’ iscilerin politik ¢ikarlarinda
odaklanmaktadir. Kadmlarin c¢ikarlart ile karsiligt 6denmis ve 6denmemis caligmalari
biiyiikk dlgiide goz ardi edilmektedir. Niikleer sanayi, silah ve otomobil sanayileri gibi
ekolojiyi tahrip edici iiretim bigimlerine ciddi bi¢imde karsi ¢ikilmamaktadir. (Mellor,
1993, s. 241)

Mellor (1993) burada toplumsal hayat i¢inde eksik kalan ve iizerinde ¢ok durulmayan
konulara dikkat ¢ekmektedir. Bu konular arasinda is¢ilerin ve kadinlarin ihmal edilen

haklar1 ve ekolojik dengeyi olumsuz etkileyen sanayi faktorii yer almaktadir.

Yesil sosyalizmin unsurlari konusuna gelindiginde buna dair yapilmasi gerekenler ortak
miilkiyetin giivence altina alinmasi ve birincil, temel gereksinimlerin saglanmasi olarak
siralanabilir. Yesil sosyalist bir toplum olarak nitelendirilen bir toplulukta politika ve
ekonomi arasinda higbir ayrim olmamasi beklenmektedir. Izlenen politikalarin énceligi
ise topluluk i¢in kalic1 kaynaklarin elde edilmesi ve biitiin bireylerin tek tek refah iginde
dogmasi, biiylimesi ve 6lmesi olmalidir. Bunun saglanmasi i¢in de sadece bir piyasanin
var olmasi ve bu piyasanin da erkek temelli veya kapitalist temelli bir piyasa olmamasi

bu unsurlar arasinda yer almaktadir.

Sosyalist ekofeministler, niifus artiginin ekolojik agidan siirdiiriilebilir bir gelisme ile
uyumlu olarak azalacagina inanmaktadirlar. Boyle bir kalkinmada, kadinla erkegin is
olanaklarinin ve tcretlerinin esit, glindiiz bakimevleri, saglik hizmetleri ve sosyal giivenlik
sisteminin de yeterli olmas1 ve kadinlarin saglikli dogum kontrolii hizmetlerine kolayca
ulagmalari hedeflenmektedir. (Tamkog, 1996, ss. 79-82)

Sosyalist ekofeministler yelpazelerini olabildigince genis tutmaktadirlar. Analizlerini
sadece smif ve iiretim kavramlari ile sinirlandirmayip farkl sekillerde olusagelmis baski

ve ezilme bi¢imlerine de dikkat cekmektedirler.
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Engels’in kadinlarin erkekler tarafindan tahakkiim altina alinmasi ve bunun iiretim iligkileri
baglaminda tarihsel siirecini izah etmesi, kapitalizm ve kadinin ezilmesi arasindaki
baglantilar1 kurmak agisindan ilham verici olmustur. Engels soyle diyor:

‘Tarihte kendini gosteren ilk sinif catismasi, erkekle kadin arasindaki uzlasmaz karsitligin
kari-koca evliligi igindeki gelismesiyle ve ilk simif baskist da disi cinsin erkek cins
tarafindan baski altina alinmasiyla eszamanlidir.’

Engels’ten agtif1 yolu takip ederek kadin emeginin somiiriilmesini ve kadinin 6zel alana
hapsedilmesini kendine mesele edinir sosyalist ekofeminizm. (Demir, 2013, ss. 27-28)

Kisacast burada kadmin ve erkegin yeri bellidir arglimani esas alinarak bu argiimana
kars1 baskaldir1 niteliginde bir séylem gelistirilmektedir. Kadin denilen cins evde yemek
yapar, temizlik yapar, ¢ocuk dogurur anlayisiyla siirekli bir alana sigdirilmaya
calisilmakta ve biitiin bu yaptiklar iicretsiz emek olarak degerlendirilmektedir. Buna
karsilik erkek ise disarida, kamu alaninda ya da pazar ve piyasa igerisinde meta iiretimi

ile mesgul olmaktadir.

Buradan da su sonug¢ cikarilmaktadir: Kadinin yaptigir tim faaliyetler {icretsiz ve
herhangi bir degeri olmayan isler seklinde muamele gérmektedir. Iste bu durumun
aynisint doga igin, c¢evre i¢in de dile getirmek miimkiindiir. Yani doganin bize
sunduklar1 da herhangi bir ticret talep etmeden ve bize verdiklerine karsin hicbir deger

atfedilmeden sessiz bir sekilde var olmaya devam etmektedir.

Uzel’e (2006, ss. 146-147) gore sosyalist ekofeministler, incelemelerini kadin
sorunlarina dair hem pratikte hem de teoride bir 6ze ulagmak i¢in baslatmislardir.
Sosyalist ekofeministlere gore sosyalist feminist hareketinin katkilari 6nemli bir
boyuttadir. En biiylik katkis1i iizerinden degerlendirilecek olunursa bu, kadinin
ezilmisligi ile ilgili ele aldiklar1 sorular olarak ifade edilebilir. Ama bir diger taraftan da
cinsiyet ayriminin toplumun her kosesine yansimis olmasi, sosyalist feminizm
tarafindan agiklanamaz bir durum olarak kalmaktadir. O yilizden sosyalist

ekofeminizmin ele aldig1 konularin boyutu daha derin ve genis kapsamlidir.

Sosyalist ekofeminizm, kadin ve doga iliskisine olduk¢a kapsamli bir a¢idan bakarak
her bir noktaya ayr1 ayr1 deginmektedir. Kadin-doga iliskisinde tespit edilen olumsuz
anlam ve degerlere sosyalist ekofeministler ¢oziim odakli yaklagsmaktadir. Sorunu
saptama ve sonrasinda ¢oziim asamasinda kesin ve net bir tavir takinmaktadirlar.
Sosyalist ekofeministler, var olan ataerkil zihniyete eklenen kapitalist sistemle birlikte
hem kadinin ve emeginin hem de doganin daha fazla tahakkiim altina alindiginmi ifade
ederler. Bu durumun hem kadinin hem de doganin daha fazla ezilmesi ve baski altina

alinmasina neden oldugunu dile getirmektedirler.
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2.2.2.4. Kiiltiirel Ekofeminizm

Kiiltiirel ekofeminizmde temel olan, kadin ve doganin benzerligi ve doganin da kadinin
da ikincil plana atilmasidir. Kadin ve erkek, doga ve kiiltiir daha 6nceki boliimlerde de
sOylendigi gibi birbirinden farklidir ve bunlar ikilikler {izerinden ele alinmaktadir. Yani
kadinin doga ile yakin iligki i¢inde oldugu ve buna karsilik da erkegin kiiltiirel olanlarla
Ozdestirildigi dile getirilmistir. Kadinin yaptiklar1 ile doganin diizeni arasinda bir
paralellik oldugu vurgulanmaktadir. Kadina dair siiregelen seyler, onun biyolojik
Ozelliginden kaynaklanan durumlar insanlar1 onu doga ile bir tutmaya meyilli hale
getirmektedir. Kadinin metalasmasit ve tenselliginin doga ile yakin olmasindan
kaynaklandig1 tizerinde durulmaktadir. “Dogayla yakinligi temel alan ekofeminizm
Kuzey Amerika’da gelismistir ve gerek Yeni Cag diislincesiyle gerekse Mary Daly ve
Susan Griffin’in isimleriyle birlikte anilan radikal kiiltiirel feminizmle ortlismektedir”
(Mellor, 1993, s. 72). Bu yaklasimda amag, sistemdeki erkek egemenliginin hem
modern diinyada hem de toplumun yapip etmelerindeki kiiltiirel yasamda kadinlarin
varligina bigilen sinirlamalart yok etmektir. Kiiltiirel ekofeminist yaklasimin hareket

noktas1 budur.

Kadin, biyolojik olarak aslinda doganin birebir kopyasidir anlayisi hiikiim siirmektedir.
Kadin bedeni de ayni doganin yaptig1 gibi koruyup kollar, besleyip biyiitiir ve doga
nasil bize bir yasam alani veriyorsa kadin da ayni sekilde dogurganlig: ile bagka, yeni
yasamlarin var olabilmesi igin tipki doganin yaptigi gibi bir yasam alani olusturmus

3

olur. “.. kiiltiirel ekofeministler, doganin hamile kadin figiiriiyle sembolize edildigi,
‘hayat verici’ olarak kadinin el iistiinde tutuldugu bir dénemi yliceltmektedirler. Dogaya
bir ‘ana tanrica olarak saygi duymak, bu anlayis icin bir esin kaynagi oldugu gibi,
tinsellik de kisisel ve sosyal degisimin kaynagi olarak goriilmektedir” (Olgun, 2017, s.
401). Kiiltiirel ekofeminizm, kadimin sahip oldugu biyolojik o6zellikleri ile aslinda
doganin biinyesinde her daim bir yerinin oldugunu kabul etmektedir. Kadin ve doga bu
anlamda birlikte sonsuz bir ortak paydaya ev sahipligi yapmaktadir. Buradan da ikisi

arasinda dogan olumlu bir iliski s6z konusu olmaktadir.

Kiiltiirel ekofeminizm gezegendeki hayatin iyilestirilmesi ve kadinin 6zgiirlestirilmesi igin
erkek egemen dil, din ve kiiltiire karsi ¢ikar. Bu kiiltiiriin zihinsel diizeyde degismesi
gerektigi diislincesiyle yeni dilsel ve soylemsel stillere, yeni tinselliklere ve feminist
perspektiflere bagvururlar. Kiiltiirel ekofeminizm kadinlarin ve doganin ¢ifte ezilmesini
Bati patriyarkal sistem igerisinde; ¢ocuk bakimi, duygular, sezgi, beden gibi kiiltiirel ve
tarihsel olarak kadinla iliskilendirilmis degerlere baglar ve bunlara sahip ¢ikar, bunlara
dayal1 yeni bir anlayis gelistirmeyi, kadin temelli bir kiiltiir ve tinselligi hedefler. (Demir,
2013, 5. 19)
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Yani kiiltiirel ekofeminizmin ele aldig1 temel mesele erkek egemenligindeki toplumsal
hayattir. Toplumsal hayat erkegin kiiltiirli, dili ve dinidir. Kiiltiirel ekofeministler bu
duruma yeni bir bakis agis1 kazandirmay1 istemektedir. Bu bakis ag¢is1 kadin ile ilgili

olup kadin kiiltiiri ve degerleri ile iliskilendirilmektedir.

Kiiltiirel ekofeministler de ayn1 liberal diisiincede oldugu gibi kadin-erkek esitligi ve
haklar anlayisiyla hareket etmektedir. Bunun yani sira hayata yonelik onun akil disi,
sezgisel ve kolektif boyutu iizerinden bir yapilanmaya sahip olmuslardir. “Gezegeni
tehdit eden yikici pratiklerin yerine ‘yeryiizii temelli bir biling’ ortaya koyma diisiincesi
icin calisir” (Bayat, 2015, s. 28). Yani yikici, yok edici, tahakkiim altina alic1 bir
egemenlik yerine sevgi ile barig ile duyarli, biitiinciil karsilikla iligki i¢inde bir kiiltiir
olusturmak istenmektedir. “Kiiltiirel ekofeministlerin ¢ogu, toplumsal cinsiyet
kimliginin olusumunun biyolojik farkliliklardan ziyade toplumsal insa sorunundan
kaynaklandigina inanmaktadirlar.  Dolayisiyla, kiiltiirel ekofeministler, kadinlarin
yasadiklar1 ‘kisisel ve 0Ozel’mis gibi goziiken sorunlarin aslinda politik sorunlar
oldugunu ileri siirmektedir” (Uzel, 2006, s. 148). Toplumsal dinamikler beraberinde
olusumlar ve sorunlar meydana getirebilmektedir. Kiiltiirel ekofeministler de kadinlarin
sosyal hayatlarinda karsilastiklar1  sorunlarin  6zel sorunlar degil toplumsal

dinamiklerden kaynaklandigini dile getirmektedir.

Kiiltirel ekofeminizme bu c¢er¢eveden bakilacak olunursa sunlar sdylenebilir:
Yaklagimin temelinde ataerkil zihin yapilart mevcuttur. Kadina dair goriilen her durum
asagl bir konuma atilmaktadir. Bu zihniyet, eril hakimiyet, kadma yonelik bir
tahakkiimiin bas goOstermesinin sebebidir. Yeryliziindeki ekolojik krizin olusumu da
kiiltiirel ekofeministlere gore eril zihniyetin varligiin sonucudur. Krizle bas edebilmek
icin ¢Ozilimiin siirdiiriilebilir toplumla birlikte kadin kiiltlirliyle donatilmis bir felsefi
altyapidan gectigi ve o sekilde pratige dokiilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Ayrica
kiltiirel ekofeministler bazi1 noktalarda elestirilmistir. Bu elestirilerden biri, doga ve
kadinlar tizerindeki tahakkiimii a¢iklama bakimindan eksik kaldigi yoniindedir.
Yaklagimin teorisine eklenmesi gereken irkg¢ilik gibi baskilarin da var oldugu ve
bunlarin arasindaki iligkilerin de analiz edilmesinin gerekliligi ifade edilmektedir. Bir
diger elestiri ise kadimin dogaya yakin konumda pozisyon almasina yoneliktir.
Ekofeminizmin ikicilikleri lizerinden dialist yap1 igerisindeki doga/kiiltiir alaninda bu
yapiyl benimseyip igsellestirmis goriinmesidir. Bu durum, kadinin alt konuma

hapsolmasina yol agmaktadir. Getirilen baska bir elestiri de tahakkiim konusunu ele
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alirken sadece ataerkil tahakkiim ile siirli kalinmasindadir. Kadin ve doga iizerindeki
tim baskiyr sadece ataerkillik ile agiklamanin zayif ve muglak kalmasina yol
acmaktadir. Sonugta doga ile i¢ ice son derece uyumlu yasayip ayni zamanda da ataerkil

ozellikler tasiyan toplumlarin varliginin alt1 ¢izilmektedir (Olgun, 2017, ss. 400-403).

2.2.3. Ekofeminist Hareketler

Ekofeminizm, sadece diisiinsel bir kuram olarak gortilmemelidir; felsefi ve sosyolojik
bakis acgisinin disa vurdugu durumlar da goriilmektedir. Bu disa vurumlarin her biri
fazlasiyla ses getiren hareketlerdir. Ekofeminist hareketlerin ortak noktasi kadinlarin
direnis ve miicadelesindeki kararliliginin yani sira miicadelelerine akilc1 ve bilingli
yaklasmalaridir. Buna 6zellikle Chipko Hareketi’nde koylii kadinlarin 6nderliginde
agaclarin kesilme eyleminin durdurulmasi 6rnegi verilebilir. Ekofeminist hareketlere
bakildiginda basariyla sonuglanmis ve tarihte yerini almis baslica ekofeminist hareketler

su sekilde siralanabilir:

e Chipko Hareketi (Hindistan 1972-1978)
e Kenya Ulusal Kadin Birligi (1977)
e Hindistan’in Nehirleri (Metha Petker 1992)

2.2.3.1. Chipko Hareketi (Hindistan 1972-1978)

“Chipko”nun kelime anlami Hindistan dilinde “kucaklama” olarak bilinmektedir. Bu
hareket, kadin giiciiniin eylemsel olarak nasil bir kolektif giice doniistiigiiniin kaniti
olarak gosterilmektedir. Hareket, ekofeminist kuram temelindeki 6gretiyi garpici bir
sekilde disa vurmaktadir. Hindistan’da meydana gelen bu ses getirici hareket,
ekofeminizmin viicut bulmus sekli olarak goriilmektedir. Kadin ve doga yakinligini
ortaya koymaktadir. Kadinlarin sesi hem toplumsal hem de politik diizlemde eyleme
dokiilmiistiir. “Chipko hareketi kamuoyunun dikkatini ilk defa 1974’te, Reni koyii
kadinlarinin yikilmalarini 6nlemek amaciyla agaclara kollariyla sarilip kucaklarcasina
tutmaya calistiklari zaman ¢ekmisti. Boylece Renili kadmlar Chipko (kucaklama)
hareketini baglatmis oluyorlardi” (Mellor, 1993, ss. 99-100). Mellor (1993, s. 100),
bunu tam anlamiyla bir yasam miicadelesi olarak ifade etmektedir. Hareket bir ekolojik
miicadele olmanin yam sira yore halkinin yasaminin devamliliginin agaclar {izerinden

saglandigimi gosterir niteliktedir. “Chipko hareketi, (...) kadinlarin ormana dolaysiz
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fiziksel ve tinsel O6zdeslesmesinin kendiliginden boy gosterisini temsil etmiyordu.
Chipko hareketi, Garhwal bolgesindeki Gandhi’nin politik ag¢idan sadik izleyicilerinin
uzun ve amagli miicadelelerinden dogmustu.” Yani 1970’lerde patlak veren bu hareket,
aslinda daha eski bir tarihte 1940’11 yillarda Mira Behn adinda Gandhi’den etkilenen bir
kadinin bolgeye yerlesmesiyle baslamaktadir. Yorenin yapisini incelemis, Sarala Behn
ve Bimala Behn gibi kadinlarla beraber kirsaldaki yore halkini egitmis, buna yonelik
kamplar kurmustur. Chipko hareketi “dag halkinin c¢evreyle geleneksel iliskilerini,
Gandhi’nin izleyicilerinin politik ve tinsel bagliliklarin1 ve yore kadinlarinin dolayimsiz
maddi gereksinimleri birlestirmekteydi.” Bu durum nihayetinde kadinlarin ve kadin
dayanigmasinin, aklinin, giiclinin meseleyi ne derece dogru tanimladigini ve
kavradigint agik bir sekilde gostermektedir. Gosterilen tavir ve tepkiler ise doganin,
ekolojinin, ormanlarin hayatimiz i¢in ne denli Oneme sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Bunun da miicadeleyi gogiisleyen kadmnlarin varligi ve farkindaligi

sayesinde gozler oniine serildigi goriillmektedir.

Bu dogrultuda kadmlar siire¢ igerisinde ekolojik toplumsal hareketlerde 6n plana ¢ikmus,
cevreyi siyasallagtirarak, yeni toplumsal orgiitlenme ve deneyim alanlarinda yer almaya
gayret gostermislerdir. Hatta erkek merkezli degerlerin hissedildigi alanlardan biri olan
doga, esasen yiizyillardan beri kadmin emegi ile sekillenmistir. Ornegin; 1970’lerde
Hindistan’da ortaya c¢ikan “Chipko Hareketi” olarak adlandirilan ¢evre eylemi,
ekofeminizmin toplumsal hareketlere yansimasi olarak kabul edilmektedir. (Aslantiirk,
2018, s. 313)

Bu baglamda Chipko Hareketi kadin emeginin dogayr sekillendirdigine yonelik
orneklerden bir tanesidir. Erkek egemen bir diinyada doga da erkegin hakimiyetindedir.
Doga her ne kadar erkek merkezli olarak insanligin hizmetine sunulsa da dogayi

sekillendiren kadin emegidir. Chipko Hareketi de bunu kanitlar niteliktedir.

Olgun’a (2017, ss. 413-414) gore ise Chipko Hareketi, ti¢lincii diinya tilkeleri tizerinden
yiiriitiilen bazi iktisadi ve politik durumlar sonucunda ekolojik sorunlarin baslamasina
sebep olmaktadir. Ugiincii diinya iilkeleri bulunduklar1 konumdan &tiirii hem teknolojik
anlamda hem de tarim ve uygulamalar1 anlaminda yeterli giice sahip degillerdir. Bu
yiizden de yapilan uygulamalar erkin kontrolinde ve kadmin aleyhine
gerceklesmektedir. Biitiin bunlarin sonucu olarak da esitsizliklerle ¢evrelenmis bir
toplumsal yap1 kagmilmaz kilinmaktadir. Hindistan’da iktisadi amaglar sonucunda
yasanan yikim kadinlarin ve doganin aleyhinde tarihe gegmektedir. “Agaglari korumak
icin onlar1 kucaklama eylemini iceren bu hareket, Gandhici siddet icermeyen direnisin

bir 6rnegi olarak pek ¢ok sivil itaatsizlik eylemine 6nderlik etmistir.”
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Ekofeminist kuram savunucular arasinda yer olan Vandana Shiva ise “Ekofeminizm”
adli kitabinda Chipko Hareketi icin “Chipko Kadinlarinin Ozgiirliik Anlayis1” bashig
altinda ayrica bir degerlendirme yapmaktadir. Shiva (2018, ss. 385-390), bu kadin
miicadelesini birinci agizdan, Chipko kadinlarina onciilik eden liderlerden birebir
dinlemektedir. Alisagelmis toplumsal hareketlerde 6ne ¢ikan liderlerin aksine Chipko
Hareketi yine siddetsiz ve siradan kadinlarin {istiin miicadelesi ve kararli iradeleriyle
tarihe gegmektedir. Chipko hareketinin siradan liderleri ise Itwari Devi ve Chamundeyi
gibi isimlerdir. Shiva, hareketin ¢ikis noktasinda Chamundeyi’nin Onemini ise tim

detaylariyla anlatmaktadir:

Doon Vadisi’nde 30 Kasim 1986’da Thano bolgesine kamyonlar gelmistir. Daha 6nce
eyliil ayinda ise Thano bolgesindeki koyliiler tarafindan dogal sisteme, ekolojik isleyise
zarar veriyor diye maden faaliyetlerini durdurmak ve engellemek i¢in Chipko kamp:
kurulmustur. Ama gelen kamyonlar zor kullanarak, kamp1 dagitarak igeri girmistir. Bu
sirada ise Chamundeyi kosup gelerek kamyonlarin 6nline ge¢mis, “ancak cesedimi
cigneyip gecebilirsiniz” demistir. Buna ragmen Chamundeyi kamyonlar tarafindan
sliriiklenmis ama sonra kamyonlar durmak zorunda kalmis geri donmiisleerdir (2018, s.

385).

Daha sonra Chipko Hareketi’nin gii¢ kaynaginin, Itwari ve Chamundeyi gibi kadinlarin
goriinmeyen giicleri oldugu belirtilmistir. Hareketin biitiin gelisim siirecinin  bu
goriinmeyen kadinlar tarafindan ilmek ilmek dokundugu goriilmektedir. “1977 yilinda
Advani’li Bachni Devi, Chipko’nun ekolojik sloganini ortaya atmistir: ‘Bu ormanlar ne
veriyor? Toprak, su ve temiz hava’” (2018, s. 386). On yil sonrasinda ise Chipko sairi
Ghanshyam Shailani’yi Chamundeyi’nin liderligini de yaptigi toplumsal hareket
zamanlarinda kamyonlari cani pahasina durdurma eylemi fazlasiyla etkileyerek bir sarki

yazdirmistir. O sarkinin birkag dizesi su sekildedir:
“Bir hakikat miicadelesi baslad,

Sinsyaru Khala’da

Bir haklar miicadelesi basladi,

Malkot Thano’da.

Kiz kardesim, bu bir koruma miicadelesi,

Daglarimizi ve ormanlarimizi” (2018, s. 386)
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Vandana Shiva 29 Mart tarihinde Chipko hareketine 6nderlik eden iki 6nemli isim olan
Itwari ve Chamundeyi’nin yanina gidip, onlarla bir giin gecirerek siireci ve yasananlari
kendilerinden dinlemistir. Birinci agizdan derinleme ve miilakat yapma firsati bulan
Shiva, “Ekofeminizm” adli kitabinda bu miilakatla ilgili diyaloglara yer vermektedir. Bu
diyaloglardan birkagi ise su sekildedir (2018, ss. 389-390):

Vandana: Hayatta korumak istediginiz en 6nemli ii¢ sey nedir?

Chamundeyi: Ozgiirliigiimiiz, ormanlarimz ve gidanuz. Bunlar olmadan biz hiciz, a¢
kaliniz. Kendi gidamizi iretirsek zengin oluruz, isadamlarindan ve hiikiimetlerden is
istememize gerek kalmaz, kendi ge¢imimizi saglariz, hatta rajma ve zencefil gibi satilik
iirlinler iiretiriz. Iki yiiz kilo zencefil tiim ihtiyaglarimizi goriir. Ormanlar giibre ve yem
kaynagi olarak ¢ok onemlidir. Ormanlarda calisma ve tarim yapma Ozglrliigimiiz ¢cok
onemlidir. Onlar madencilikten, istihdam ve zenginlik ‘yaratmaktan’ s6z ederken Gujral’in
madeni hem isimizi hem de zenginligimizi yok ediyor.

Vandana: Gii¢ (shakti) kaynagimiz nedir? Chipko’nun gii¢lii 6nii nedir?

Itwari: Shakti bize bu ormanlardan ve ¢ayirlardan geliyor. Onlarin yildan yila, kendi i¢
shaktileriyle biiylimelerini izliyoruz ve giliclimiizii oradan aliyoruz. Derelerimizin
kendilerini yenilemesini izliyor ve berrak, piriltili sularindan igiyoruz. Bu bize shakti
veriyor. (...) Bizim giicimiiz doganin giicii. Gujral karsisindaki giiciimiiz, bu i¢
kaynaklardan geliyor ve onun bizi paradan gelen sahte giicliyle bastirma ve ezme
girisimleriyle iyice giicleniyor. Bu madeni kapatmak, Gujral’m temsilcisi oldugu erke
meydan okumak ve karsi ¢ikmak igin, hayatimiz pahasina bile olsa bariggil bir protestoyla
kendimizi ortaya koyduk. Her engelleme girisimi bizim birlikteligimizi daha da
giclendirdi. Cocuklarimiza tas atip demir sopalarla dovdiler ama shaktimizi yok
edemediler.

Buradan hareketle Chipko Hareketi, ekofeminist teorinin uygulamali olarak eyleme
dokiildiigii bir durumu simgeledigi sdylenebilir. Chipko kadinlarinin attigi her adim,
sergiledigi her tavir ekolojinin insan hayatindaki 6nemini kavradiklarin1 géstermektedir.
Bunun i¢in verdikleri miicadelenin ne i¢in oldugunun bilinciyle kararli bir sekilde
hareket etmislerdir. Kadinlarin dogay: tahakkiim altina almak isteyen eril giiclere kars1
duyarliliklar1 ve hassasiyetleri net ve keskin bir bigimde eylemlerine yansimaktadir. O
yiizden Chipko Hareketi, doganin ezilmisligi ile kadinin ezilmisligi arasindaki iliskiye

yonelik bir baskaldir1 niteligi tagimaktadir.

2.2.3.2. Kenya Ulusal Kadin Birligi (1977)

Bir bagka kadin hareketi olarak bilinen Kenya Ulusal Kadin Birligi iilke icinde sivil
toplum Orgiitii olarak bir olusum gostermektedir. Yerel bir olusum olan Kenya Ulusal
Kadm Birligi (Konseyi), organizasyonlarint yerel halk ile yiiriiten, kurumsallagan bir
yapiya sahiptir. Ulke igerisinde ise kadin destekli orgiitlenen kadimn hareketleri énemli

bir yere sahiptir. Onlardan bir tanesi de Kenya Ulusal Kadin Birligi’dir.
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Ulke ¢apinda etkin olan kurumsallasmis kadin organizasyonlar1 da Kenya’daki kadin
direnisinde 6nemli yere sahiptir. Sivil toplum Orgiitii formatinda faaliyet gdsteren bu
kurumlardan bir kismu uluslararasi kadin orgiitleri tarafindan da desteklenmektedir. Geng
Kadinlar Hristiyan Birligi, Kenya Finans Giivenligi ve Kenya Ulusal Kadin Konseyi gibi
olugsumlar yerel organizasyonlar1 kapsayan kurumsallagmis yapilardir. (Kutlu, 2019, s. 121)

Buradan hareketle Kenya Ulusal Kadin Birligi’nin yerel bir organizasyon olarak
kurumsallastig1 anlasilmaktadir. Kurumsallagsan bu yap1 Kenya’daki kadin orgiitlenmesi

adia 6nemli bir yere sahiptir.

Bu direnis oOrgiitii, daha sonra ise kuruculugunu Wangari Maathai’nin yaptigi
ekofeminist hareket olan Kenya Yesil Kusak Hareketi’nin olusumu ve faaliyete
gecmesinin yolunu agacaktir. Yani Kenya Yesil Kusak Hareketi, Kenya Ulusal Kadin
Birligi araciligiyla kurumsal bir 6rgiit haline gelecektir. Chipko Hareketi’nde oldugu
gibi bu kadin hareketinin de “...programin temel yonlerinden birisi politik ve ekolojik
egitimdi. Kadimnlarin coskuyla karsilik vermeleri {izerine yiizlerce yerel kadin agag

dikme gruplar1 kuruldu” (Mellor, 1993, ss. 100-101).

Kenya Ulusal Kadin Birligi 1967 yilinda kurulan, iilke i¢inde kadinlara yonelik aktif bir
sekilde calisan faaliyetler ile 6n plana ¢ikmaktadir. “Kadinlarin giiglendirilmesi, gocuk
bakimi, hijyen, el sanatlart ve beslenme gibi egitimler saglamaktadir. Ayn1 zamanda
vatandas olarak sahip olunan demokratik haklar konusunda da 90’l1 yillarda Kenyali
kadinlarin bilgilendirilmesi yoniinde ¢aligmalar1 olmustur” (Kabira ve Mukabi, 1995, s.
191). Bu birlik Kenya Yesil Kusak Hareketi’nin kurulmasina onciiliik ettigi gibi yine
aym sekilde 1992-1993 tarihlerinde Kenya’da diizenlenen Birinci ve Ikinci Kadimn
Kongresi’nin baglamasina yol agmistir. Bu sayede iilkedeki cinsiyet ayrimciligina engel

olmanin yollar1 aranmaktadir.

1977°de kurulan Yesil Kusak Hareketi, Kenya Ulusal Kadin Birligi’ni kendine rehber
edinmektedir. Kenya Ulusal Kadmn Birligi, koyli kadinlar1 aga¢ dikmeye tesvik etmekte
ve ayni zamanda da onlara Gzgiivenlerini ve 6zsaygilarini her zaman canli tutmalart
gerektiginin bilincini kazandirmaktadir. Boylelikle kadinlarin sahip olduklar1 haklara
kars1 her zaman Kendilerini savunabilecekleri Ozgiiveni bulmalari istenmektedir.
“Kilimanjaro Dagi’ndaki karlarin erimesi, Kenya ve civarinda kurakligin bas
gostermesiyle su sikintisinin baslamasi”, Kenya Ulusal Kadin Birligi ¢atis1 altinda 1977
yilinda ¢evreci aktivist bir feminist olan Wangari Maathai’yi Kenya Yesil Kusak
Hareketi’ni kurmaya sevk etmistir (Kutlu, 2019, s. 123). Wangari Maathai’nin
miicadelesi zamanla ekofeminist bir miicadeleye doniismiistiir. “Yesil Kusak Hareketi”

de ilk kez 1989’da “Nairobi’nin akcigerleri” olarak goriilen Uhuru Parki’na hiikiimetin
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altmis katlik bir gokdelen dikme planina karst halki orgilitlemesi iizerine giindeme
gelmistir. Maathai, yerel gazetelere ve hikkiimetin tiim birimlerine mektuplar yazarak bu
konuya kamuoyunun dikkatini ¢ekmis ve medya da Maathai’nin bu ¢abasina destek
olmustur (Rakoczy, 2013, s. 84). Cevre sorunlari ile miicadele ederek Kenya’ya agag
dikme eylemlerini diizenlemenin yan1 sira Kenya kadinlarinin haklarina ulagsmalari i¢in
ve demokratik bir yasam siirmelerine yonelik uzun siireli bir direnis ortaya ¢ikarmustir.
Wangari Maathai’nin biitiin bu miicadelesi karsiliksiz kalmamistir. “Wangari Maathai
stirdiiriilebilir kalkinma, demokrasi ve barisa olan katkilarindan dolay1r 2004 yilinda
Afrika’dan Nobel Odiilii alan ilk kadin ve gevreci oldu. Ormansizlasma ve ¢ollesmeye
kars1 Kenya’da baslattigi Yesil Kusak Hareketi tiim Afrika’da yayildi ve 30 milyon
agacin dikilmesine 6n ayak oldu.” (Yildirim, 2018).

Kenya Ulusal Kadin Birligi’nin yardim ve katkilar1 ile Kenya Yesil Kusak Hareketi
cocuklarin beslenme konusunda yeterli besine ulasamadigini saptamaktadir. Bunun
nedeni arastirilldiginda ise iilkedeki tarlalarin sadece endiistri bitkilerine ayrildig
goriilmektedir. Bu sebeple cocuklarin almasi gereken besin miktar1 yeterli seviyeye
ulasmamaktadir. Bunun tizerine Wangari Maathai, bu duruma dair farkindalik
olusturmak i¢in bireysel olarak aga¢ dikerek eyleme gegmektedir. “Maathai, savaslarin
olugmasint dogal kaynaklarin yok edilmesine baglamistir. O’na gore agaclar ve diger
dogal olusumlar toplumlarin arasindaki sinirlar1 belirlemekte ve savaglar bu sinirlar
somiiriildiiglinde ortaya ¢ikmaktaydi. Kendisi kadinlarla birlikte aga¢c dikme
kampanyalarina katildi” (Aytar, 2013, ss. 18-19). Maathai boylelikle agaglar ve dogal

kaynaklarin insan hayatindaki roliiniin ne denli 6nemli oldugunu dile getirmektedir.

2.2.3.3. Hindistan’in Nehirleri (Metha Petker 1992)

Doga ve insan etkilesiminde hizla artan diinya niifusu karsisinda ekonomik gelismeler,
sanayilesme ve kentlesme de ayni hizla artmaktadir. Bu da beraberinde bir¢ok sorunu
getirmektedir. Bu sorunlardan bir tanesi de dogal kaynaklarin yok olmasi ve yogun bir
kirlilige maruz birakilmasidir. Yasamin kaynagi ve temel ihtiyag olan suyun ve su
kaynaklarinin biiyiik bir tehdit altinda oldugu goriilmektedir. Hindistan’da saglikli temiz
su, hava ve gidaya ulasma konusunda hala biiylik sorunlar yasanmaktadir. “Biiyiik bir
toprak parcasi iistiinde 1 milyar1 agkin insanin yasadigi Hindistan’da baslica ¢evresel

sorunlar artan niifusa bagl olarak derinlesen yoksulluk, hava kirliligi, toprak kirliligi, su
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kirliligi, giiriilti kirliligi, radyoaktif kirlilik ve ormansizlagmadir” (Giinver, 2021, s.

333). Bu durumun ciddiyeti ve ehemmiyeti su sekilde anlatilabilir:

Sadece 1947-1997 yillar1 arasinda 50 yillik siiregte Hindistan’in sahip oldugu temiz su
kaynaklarinin tigte biri bilingsiz tiiketim ve kirlilige bagh etkenler sebebiyle yok olmustur.
Kentsel atik miktar1 ise 7 kat artmistir. Yine bu siiregte yalnizca 2,5 milyon prematiire
bebek hava kirliliginden dolayr Olmiistiir. Yanlis tarimsal yontemler ve zirai ilaglarin
bilingsiz kullanimi gibi olaylar ise hem tiiketiciler hem dogadaki diger canlilar i¢in bilyiik
bir tehdit haline gelmistir. Tarimsal ihracat kalemleri arasinda gosterilen mallarin yiiksek
pestisit oranlart sebebiyle giimriikten geri donmesi yasanan felaketin boyutlarini anlamak
i¢in basit bir 6rnektir. (Tripathi, 2003, s. 378)

Bahsedildigi sekliyle Hindistan’in sadece nehirleri degil diger biitiin alanlarinda
meydana gelmis felaket boyutunda ekolojik yikimlar mevcuttur. Insan hayatini

tehlikeye atan felaketlerin her gecen giin etkisi ve etki alan1 geniglemektedir.

Giinlimiize en yakin tarihte ortaya ¢ikan Hindistan’in Nehirleri adli ekofeminist hareket,
bahsedilen iki hareketten bir yoniiyle ayrilmaktadir. Chipko Hareketi ve Kenya Ulusal
Kadin Birligi’nin her ikisi de agaglari korumak ve aga¢ dikme politikalariyla adindan
soz ettirmistir. Bu sefer ki harekette ise “...yine bir kadin olan Metha Petker
onciiliiglinde 1992 yilinda baglatilan “Hindistan’in Nehirleri” olarak bilinen ekofeminist
harekette nehirlerin halk ve zehirli atiklar araciligiyla kirletilmesine karst durulmustur
(Karadag Agkurt, t.y.). Bu sebeple bu hareket, kapitalist sistemde dogal kaynaklarin
nasil ele gegcirilip yok edildigini konu edinmektedir. Ekofeminist hareketler olarak ele
alman  bagliklar, “ekofeminizme dayali aktivizm hareketleri, kadin-doga

ozdesligi/iliskisinin somut tezahiirleri olarak degerlendirilebilir” (El¢i Ozcan, 2023, s.
89).
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3. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Ekofeminizm ve kadinin ev i¢i emegi gibi iki ayr1 kavramin i¢inde tasidigi potansiyel ortak
ozelliklerin, pozitif yonde zengin bir tarihsel siireci barindirdig1 yoniinde temel fikrin nitel
arastirma ile agiga ¢ikacagi disiiniilmiistir. Bu ortak kiimenin elemanlarin1 analiz
edebilmek ve arastirmaya dogru bir sekilde yon verebilmek i¢in izlenmesi gereken yolun
nitel bir arastirma oldugu belirlenmistir. “Nitel arastirma insanlarin yasam tarzlarini,
Oykiilerini davraniglarini, orgiitsel yapilar1 ve toplumsal degismeyi anlamaya doniik bilgi
tiretme siireglerinden Dbiridir” (Strauss ve Corbin, 1990). Bu iligskiyi anlamak,
yorumlayabilmek adina en saglikli verileri nitel aragtirma yonteminin agiga cikaracagi
diisiiniilmustiir. “Nitel arastirma varsayimlarla ve bireyler veya gruplarin bir sosyal ya da
insan sorununa atfettikleri anlamlara deginen ve arastirma problemlerinin incelenmesini

iceren yorumlayici/kuramsal ¢ergevelerin kullanimi ile baglar” (Creswell, 2013, s. 44).

Arastirmamizin konusu ve igerigi itibariyla nitel arastirma yonteminin “mecazi anlamda
incecik iplik, bir¢ok renk, farkli doku ve ¢esitli malzemelerin karisimindan olusan girift bir
kumasa benzer. Bu kumas kolay veya basit bir sekilde a¢iklanamaz. Kumasin dokundugu
tezgah gibi, genel varsayimlarin ve yorumlayici ¢atinin nitel arastirmay1 bir arada tutmasi”
(Creswell, 2013, s. 42) yapisal 6zelligi dolayisiyla yart yapilandirilmis goriisme teknigi

kullanilmak suretiyle nitel aragtirma yontemi uygulanmustir.

Arastirmada derinlemesine goriisme teknigiyle veri toplanmistir. Derinlemesine goriismede
arastirmaci, katilimcilarla yiiz ylize gelerek onlara arastirma konu basligma iliskin
belirledigi ¢ercevede sorular yoneltmektedir. Bu yontem dogrultusunda goriismecilerin ev
ici emeklerini ekofeminizmle ilintili olarak ne derecede ve nasil ele alip yasantilarina ortak

ettiklerini ortaya ¢ikarmak amaglanmaktadir.

Aragtirmada nitel arastirma yonteminin olasilikli olmayan 6rnekleme tiirlerinden amagh
ornekleme kullanilmistir. “Amagh 6rneklem, nitel arastirmada kullanilan bir kavramdir. Bu
arastirmacinin bireyleri ve mekanlar1 ¢alisma i¢in segmesi anlami gelir. Ciinkii bu kisiler
calisma probleminin ve calismanin merkezi fenomenin anlasilmasia yonelik isteyerek
bilgiler verebileceklerdir (Creswell, 2013, s. 292). Arastirmada genelden 6zele dogru
seyreden tiimdengelim iizerinden cizilen bir arastirma hatt1 olusturulmustur. Oncelikle ele
aliman temel iki kavrami kapsayan “feminizm” {izerinde durulmustur. Ciinkii feminist

kuram hem ekofeminizmi hem de ev igi emegi kendi biinyesinde barindirmaktadir.
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3.1. Orneklem ve Arastirma Bolgesinin Secilmesi

Ek 3’te yer alan Etik kurul onayr alinan goriisme sorularinda herhangi bir degisiklik
yapilmadan “Ekofeminizm Baglaminda Kadinlarin Ev i¢i Emegi: Kirsehir Ornegi” baslikli
tez calisma konusu 6rneklem se¢im tekniginde yapilan degisiklik nedeniyle “Ekofeminizm
Baglaminda Kadin Akademisyenlerin Bakis A¢isindan Kadmin Ev I¢i Emegi: Kirsehir Ahi

Evran Universitesi Ornegi” olarak degistirilmistir.

Calisilan konu baglaminda arastirmaya yon verecek goriisme sorularinin kadinlarin anlam
diinyasinda c¢ok boyutlu degerlendirilerek sunulabilecegi avantajini saglamasi agisindan
katilimcilar kadin akademisyenlerden olusmaktadir. Arastirmada amacli Orneklem ile
secilen 25-57 yas aralifinda 20 kadin akademisyen ile yar1 yapilandirilmig derinlemesine
goriigmeler gergeklestirilmistir. Farkli bakis agilarini analiz edebilmek icin farkli yas
gruplarma ait bireyler se¢ilmistir. Arastirmacinin Kirsehir’de ikamet ediyor olmasi, saha
takviminin isletilmesi ve yakindan go6zleme imkéani yaratmasi arastirma bolgesinin

seciminde etkili olmustur.

3.2. Veri Toplama Teknikleri

Bu calismada yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi kullanilmustir.
“Derinlemesine goriisme bir veri toplama teknigi olarak, acik uglu sorularin sorulmasi,
dinlenmesi, cevaplarin kaydedilmesi ve iligkili ilave sorularla arastirma konusunun detayl
bir sekilde incelenmesini miimkiin kilar” (Kiimbetoglu, 2008, s. 71). Teknik, yapisi
itibartyla karsilikli sohbeti andirmaktadir. Ama bu, siradan bir sohbet olmamakla birlikte
sohbet siireci fazlasiyla dikkatli ve 6zenli olmay1 gerektirmektedir. Sonugta goriigmeler,
birbirini tanimayan iki yabancinin bir araya gelmesiyle gerceklesmektedir. Goriisme,
sohbet havasinda yasanmakla beraber siradan giinliik konusma havasindan da uzak olarak

arastirmanin amacina hitap edecek sekilde ilerlemektedir.

3.3. Goriisme Formunun Hazirlanmasi

Yar1 yapilandirilmis gériisme formu iki asamali bir sekilde hazirlanmistir. ilk asamasi,
goriismecilerin sosyo-demografik bilgilerini icermektedir. Ikinci asama ise 10 agik uglu

sorudan olusmaktadir. Ac¢ik uglu sorular “doga”, “kadin” ve “kadin emegine” yonelik
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olmak {iizere li¢ ayr1 grupta toplanmistir. Arastirma verilerinin toplanmasinda Etik Kurul

onay1 alinan arastirma sorulart Ek 1°de yer almaktadir.

3.4. Goriisme Formunun Uygulanmasi

Saha arastirmasinda katilimcilara yoneltilen sorular, tez konusu kapsaminda literatiir
arastirmasi sonucunda sekillenen sorular olmakla beraber; sorularda kullanilan dil,
katilimcilar tarafindan kolaylikla anlagilmasi adina son derece agik, sade ve anlasilir bir
tislupta olusturulmustur. Goriismeler, her bir katilimcinin onay1 alindiktan sonra yiiz yiize
gerceklestirilmistir. Gorlismecilerin demografik bilgileri ile ilgili de notlar alinmis, alinan
bu notlar istatistiki veri saglamistir. Goriismelerin siiresi 1-2 saat arasinda degismektedir.
Yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismeler Kirsehir Ahi Evran Universitesi’nden
alinan kurum izni ve Yozgat Bozok Universitesi'nden Etik Kurul onay: alman goriigme

sorulariyla gergeklestirilmistir.

3.5. Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

Calismanin ana bolimiindeki asamalar ve alt basliklar kullanilarak veriler sistematik
bicimde siiflandirilmistir. Ayrica konu i¢in en iyi veriyi sagladigr diisiiniilen kayitlardan
alintilar, metin igerisinde kullanilmistir. Goriismecilerin kimligini desifre etmemek adina

goriismecilere kodlar verilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Kadin ve doga kavramlarina hem yerel hem de kiiresel bakis agisiyla bakildiginda aslinda
kavramlarin insanligin ortak mirasmin bir uzantist oldugu goriilmektedir. Geg¢misten
giiniimiize kadin ve doga evrensel olarak ortak paydada kesismektedir. Her ikisinin de
benzer siireglerinin acik bir sekilde anlasilmasi ve bu ortak siireglere dair farkindalik
olusturulmasi istenmektedir. Bu farkindaligi ortaya ¢ikarmak i¢in katilimcilara “Cevresel
sorunlarin sosyal hayata yansimalar1”, “Dogal kaynaklarin tahribatinin boyutlar1”,
“Dogayla iligkileri acisindan cinsiyetlerin farklilagsmasi”, “Kadin ve doga iliskisi”, “Kadin
emegi”, “Kadinlarin karar mekanizmalarina katilimlarinin arttirilmasinin - dogayla
iligkilerin diizenlenmesinde rolii”, “Kadinlarin ev i¢i emeklerinin ticretlendirilmesinin doga
ile dogal dengenin saglanmasia etKisi”, “Istihdamda cinsiyet esitsizliginin siirdiiriilebilir
diinya agisindan yarattig1 engeller”, “Doga ve kadinin varolus miicadelesini giiglendirecek
bireysel ve toplumsal kazanimlar”, “Gelecek kusaklarin farkindalik ve biling diizeylerinin
arttirilmasi i¢in gerekli toplumsal mekanizmalar” gibi on ayri kategoride yoneltilen sorular,
verilen cevaplar dogrultusunda veriler biitiinciil bir sekilde karsilagtirilmig; benzerlik ve
farkliliklar tanimlanmis; sonuglar sosyolojik verilerle yorumlanmistir. Ekofeminizm
baglaminda kadinin ev i¢i emegi bu sekilde akademisyenlerin katkisiyla bircok boyutuyla

dile getirilmistir.

4.1. Cevresel Sorunlarinin Sosyal Hayata Yansimalari

Cevresel sorunlar, diinya genelinde toplumlarin giindeminde yer almaktadir. Bireylerin
hayatlarinin kisa veya uzun vadede zorunlu bir parg¢ast durumuna gelmistir. Bu etkiler
sliregelen tahribatlar dolayisiyla insanlarin yasantilarinda olumsuz izler birakmaktadir. Bu

izler kalic1 ve geri dontilmeyecek izler olarak kendisini gostermektedir.

Insan evladinin dogaya yonelik saldirilarinin en korkuncu havayi, topragi, irmaklar ve denizi
tehlikeli hatta 6ldiiriicii maddelerle kirletmesidir. Bu kirliligin ¢ogu giderilemez; bunun sadece
yasami desteklemesi gereken diinyada degil canli dokularda da baslattig1 kétiiliikler zinciri
biliylik oranda geri dondiiriilemez. Giinlimiizde evrensel hale gelen ¢evre kirliliginde
kimyasallar, diinyanin salt dogasini, yasam dogasin1 degistirmekte olan radyasyonun kotiiliik
dolu ve az taninan sug ortaklaridir. (Carson, t.y.)

Yukarida doga ve onun karsisindaki insanin yeryiiziine biraktigi izden so6z edilmektedir.
Cevre sorunlariin olugsmasina sebep olan insan sadece kendi gelecegini degil kendinden

sonraki gelecek nesilleri de tehlikeye atmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda hava, su ve
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topragin ciddi boyutta kirletildigi ve insan yasamini olumsuz anlamda etkiledigi ifade

edilmektedir.

Gortismelerde katilimcilara ¢evre sorunlarinin hayatlarina ne derece etki ettigi ve bu
etkilerin sosyal yasantilarinda nasil karsilik buldugu sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin
gevre sorununu anlamlandirmalari, ¢evre sorunlarina bakis agilarina iliskin genel bir tablo

ortaya ¢cikmaktadir. Bu sorulara yonelik verilen cevaplardan da bazilar1 asagidaki gibidir:

Sanayi Devriminden sonra baslayan bir siiregte yiiksek miktarda karbon emisyonlarinin
iretilmesi onunla beraber sanayilesmenin hizlanmasi, kentlesmenin artmasi, ¢iftlik
hayvanciligi, gesitli giinliik aktivitelerimizin gevresel kirleticilere devretmesi sebebiyle hani
ciddi manada hem sagligimiz hem psikolojimiz sosyal ve kiiltirel anlamda da yine
etkileniyoruz. (H, 35, Doktora Mezunu)

Cevre sorunlar1 Garrard’ a (2020, s. 152) gore bir basina ele alinamaz. Cevre sorunlarina
yonelik bilgiyle, 6zgiir iradeyle, toplumsal olusumlarin kalici olmadiginin vurgusu
yapilmalidir. Bununla birlikte farkli sorumluluk bilinciyle ve var olan miicadelenin

birlesimiyle ¢6ziim yolunun ortaya ¢ikacagi vurgulanmaktadir.

Cevre sorunlar1 hayatimizin her alanini etkiliyor. Hem fiziksel olarak sagligimizi etkiliyor hem
de ruhsal sikintilara neden olabiliyor. Su an beslendigimiz yiyecekler olsun ya da iste igtigimiz
su, soludugumuz hava olsun hepsinde belirli diizeyde kirlilik séz konusu. Yani iste hava
sorunlarinin olmasi belirli bolgelerde 6zellikle akciger problemlerine neden oluyor. Iste
yedigimiz yiyeceklerin dogal olmamasi hepsi hemen hemen katki maddesi iceriyor. Yani
kendimiz ekip yetistirdigimiz besinlerde bile tohuma ulasmak zor oldugu i¢in tamamen organik
olmuyor. Bundan dolay1 da obezite ya da ¢esitli beslenme problemlerine neden olabiliyor. (J,
26, Doktora Ogrencisi)

Genel itibariyla gevre sorunlari, tiim katilimcilar tarafindan onaylanmaktadir. Biiyiik veya
kiigiik toplumsal hayat standartlarin1 asagi ¢ekecek derecede cevre sorunlarinin mevcut
oldugu dile getirilmektedir. Katilimeilarin ¢evre sorunlarinin sosyal hayata etkisine dair
bakis agilarina bakildiginda ise meseleye holistik bir tavirla yaklastiklar1 gériilmektedir.
Cevre sorunlar1 insan hayatini tek bir yonden degil, birgok yonden etkisi altina almaktadir.
Katilimcilar, bu sorunlart sosyal bir varlik olan insanin hayatin1 kusatici bir giice sahip
olarak gormektedir. Cevre sorunlari, hem bedenen hem ruhen hem de sosyal boyutlariyla
insanlarin hayat kalitesini asag1r ¢cekmektedir. Cevre sorunlari; “endiistriyelizm, smirsiz
bliylime, kaynaklarin tiikenmesi, niifus baskisi, ¢evre kirliligi, yok olan tiirler, toplumsal ve
psikolojik sorunlar, dogaya ve kendine yabancilasma, kiiresel i1sinma, silahlanma ve
savagslar, niikleer riskler, yasanmaz hale gelmis kentler ve gen miihendisliginin olumsuz
sonuglar1 vb.” (Olgun, 2017, s. 103) daha da uzayacak bir liste ile Kitlesel bir felaketin

1s1klarin1 yakmaktadir.

Piknik alanlarma gittigimde pis birakma, agaclara zarar verme ¢ok fazla ¢ikiyor karsima. En
basinda saglimizla zaten her seyin basi saglik oldugu icin biiyiikk oranda etkilendigimizi
diistiniiyorum. (B, 26, Yiiksek Lisans Mezunu)
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Su an her evde minimum iki araba var. Ee noluyor bunlar? Egzoz dumanlarimi diisiinecek
olursak havaya verdigimiz zarar... Cevre sorunlarindan biri de bu bence. (C, 27, Yiiksek
Lisans Mezunu)

Bookchin’e (20173, s. 79) gore insan yasami igerisinde maddesel varlig1 olan evren artik
insana yetmemektedir. Evren, siirekli dinamik yapisi ve hareketliligiyle her gegen giin
kompleks bir hal almaktadir. Iste bu esnada insan, evreni islevsel olarak kullanirken
evrenin diizenli evren sistemi ile karsilikli bir iliskisini zorunlu kilmaktadir. Yani insanin
gelisen ve biiyliyen siireci igerisinde evren ile dengeli olacak bir iliski kurmasinin

gerekliliginden bahsedilmektedir.

Karadeniz yapis1 geregi hani bol bol aga¢ ve hani ne atsaniz biiyiiyor zaten hani o yapilagsma,
koklesme birlikte de erozyonlar, sellerin getirdigi felaketler daha da azaliyor aslinda. Ama biz
agac¢ dikmek yerine betonarme yapilarla uygun olmayan yerlerde aslinda su yataginin oldugu
dere yataginin oldugu alanlara burasi ¢ok giizel deyip yapilagsmalar kuruluyor ve bu
yapilagmalar ¢cok da uygun olmuyor maalesef. Bir doga olay1 yasadigimiz zaman bu yapilarda
bulunan insanlar zarar goriiyor. (I, 27, Doktora Ogrencisi)

Hem fiziksel olarak sagligimiz1 etkiliyor hem de ruhsal sikintilara neden olabiliyor. Su an hani
beslendigimiz yiyecekler olsun ya da iste igtigimiz su, soludugumuz hava olsun hepsinde
belirli diizeyde kirlilik s6z konusu. Yani iste hava sorunlarinin olmasi belirli bolgelerde
ozellikle akciger problemlerine neden oluyor. (J, 26, Doktora Ogrencisi)

Cevre sorunlarina dair verilen yanitlarda diinyay: tehdit eden biiyiik ¢apli sorunlarla karsi
karsiya kalindig1 sdylenmistir. Biitiin insanlig1 etkileyen, diinya {lizerinde etkisini gosteren
sorunlar dile getirilmistir. Ama bunun yani sira verilen cevaplar arasinda olaya bu kadar
genis caplt degil de daha spesifik sorunlara dayandiran goriismeciler de olmustur. Genel

itibariyla saglik acisindan bir olumsuz etkilenme oldugu vurgulanmastir.

4.2. Dogal Kaynaklarin Tahribatinin Boyutlar:

Teknolojik, bilimsel, endiistriyel vb. alanlarda yasanan ilerleme adi altindaki gelismelerle
insanlik her gegen yi1l dogaya daha fazla hakim olmaya baslamistir. “Giintimiiz toplumsal
cagin korkung trajedisi, sadece onun c¢evreyi Kkirletiyor olmasi degil, ayrica dogal
ekotopluluklari, toplumsal iliskileri ve hatta insan ruhunu da basitlestiriyor olmasidir”
(Bookchin, 2017a, s. 100). Bu gelismelerle iliskili olarak buz daginin goriinmeyen
kisminda biiyiik bir sorun ile kars1 karsiya kalindigi goriilmektedir. Getirdigi fayda ileri
zamanlarda yaratacag: zarar ile karsilastirildiginda yok edilmekte olan dogal kaynaklarin
ve dengenin tekrar saglanamayacagi gercegiyle yiizlesilmesini gerektirmektedir. Sorunlar
fark edilip giderilmeye c¢alisilirken bulunan ¢oziimler yeni, baska sorunlarin kapisini
aralamaktadir. Bu konuda Mellor (1993, s. 40), dogal olanin yok edilmesinin ardindan

ormanlarla birlikte ¢ollesmeye baslayan yeryiiziiniin ¢ok biiylik bir felakete siiriiklendigini
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ifade etmektedir. Iklimsel yok olus anlaminda bunun tetikleyicisi olarak sanayi, ulasim ve
konutlar i¢in kullanilan yakitlarin yol a¢tifi gaz salinimini gdstermektedir. Bu salinan
gazlar ise doganin kamufle edemeyecegi kadar fazla miktardadir. Bu durumda yeryiizii ve
atmosferde sera gazi etkisine sebep olmaktaydi. Bu gazlarin yeryiiziiniin ormanlarin1 yok
ettigini, 2050 yilina gelindiginde ise bu gaz oranmin iki katina ¢ikacagini ifade etmektedir.

Shiva ve Mies ise tahribatin ne denli 6nemli bir boyutta oldugunu su sekilde aktarmaktadir:

Iklim felaketleri ve asirihiklar simdiden can almaya basladi. 2011°de Tayland’da, 2010’da
Pakistan ve Ladakh’da yasanan seller, Rusya’daki orman yanginlari, sikligi ve siddeti artan
tayfun ve kasirgalar ve ciddi kurakliklar, insanin, son 10 bin yildir bizlere istikrarli bir iklim
saglamis olan, kendi kendini diizenleme yetisine sahip gezegenin iklim sisteminin istikrarim
nasil bozdugunun &rnekleridir. Insanlar endiistriyel tarim uygulamalar1 ile tarimsal
biyogesitliligin yiizde 75’ini yok etmistir. Her y1l 3 ila 300 canl tiiri yok olmaktadir (2018, s.
23).

Goriildiigii tizere dogal kaynaklarin tahribati sayisal veriler {izerinden ifade edilerek
orneklendirilmistir. Bu sayisal veriler ekolojik sistemin biiyiikk bir yikimla karsi karstya
kaldigin1 gostermektedir. Insanin sebep oldugu bu yikim yine insan1 ve diger canlilar ciddi

anlamda etkilemektedir.

Yapilan goriismelerde katilimeilarin var olan tahribata ve boyutlarina yonelik goriislerinin

de Mellor, Shiva ve Mies’in tasvirsel analizlerini destekler nitelikte oldugu goriilmektedir:

Iste bugiin basimiza gelen pandemi bile insanoglunun dogaya verdigi tahribat ve sonuclarini
gorebiliyoruz. Bugiin bir yer yansa onun yerine aga¢ dikmek yerine ev yapilmasi, otel
yapilmasi gibi rantlar. (A, 44, Doktora Mezunu)

Yani tahribat, ticaret igin, kendi istekleri ig¢in o an higbir faydasi olmadan agaclarin {izerine
isim kazima vb. piknikte agaclarin dallarin1 koparip odun yakilmasi halbuki bu bagka bir
yerden temin edilebilir. Cok biiyiik bir sémiiri oldugunu disiiniiyorum. Cok fazla her yerin
ingaat olmasi, biitlin tarim alanlarinin, ormanlik alanlarinin yok edilmesi. (B, 26, Yiiksek
Lisans Mezunu)

Katilimcilarin da ifade ettigi gibi dogay1 yok eden tahribatin altinda ekonomik sebepler
bulunmaktadir. “Daha somut bir sekilde ifade etmek gerekirse, -dogal felaketler sonucu
ortaya ¢ikan ekolojik altiist oluslar ayr1 tutulmak kaydiyla- giinlimiizde yasadigimiz ciddi
ekolojik altiist oluslarin temelinde ekonomik, etnik, kiiltiirel, toplumsal cinsiyete dayali ve
benzeri ¢atigmalar yatmaktadir” (Bookchin, 2017b, s. 9). Bookchin ise dogay1 yok eden

ekonomik sebeplerin yaninda bir¢ok faktdriin varligindan bahsetmektedir.

Insanlarin kendilerine yasam alanlar1 olusturabilmesi i¢in dogayla uyum saglamak yerine
dogay1 tahrip ederek kendilerine alan saglamalar1 mesela benim i¢in sdmiirii 6rneklerinden
birisidir. (D, 42, Doktora Ogrencisi)

Iste evet 6zellikle bu sanayilesme ya da bu ozon tabakasmin delinmesine gok katkida bulunduk
insanlik olarak. Cok hizli zarar verdik ve giizel havamizi, suyumuzu tiikettik ve somiirdiik. (P,
45, Doktora Ogrencisi)

46



Sonug olarak katilimeilarin da belirttigi gibi dogaya yonelik ciddi bir tahribatin varligi s6z
konusudur. Bu tahribatin verdigi ve verecegi yikim konusunda bilingli bir katilimci
kitlesinin mevcut oldugu goriilmektedir. Biiyilk ya da kiiglik fark etmeksizin dogaya
yonelik her yanlis hareketin yerylizi ve insanlik i¢in olumsuz sonuglar dogurdugu
bilinmektedir. Katilimcilarin ifadelerinden de anlasilacagi iizere dogaya yonelik tahribatin
niceligine, boyutuna, derinligine dair her anlamda doganin somiiriildiigi, katledildigi ve

tahrip edildigi konusunda farkindalik olusmustur.

Ayrica doga ve kadin iliskisinde bunu ev i¢i emekle agiklayacak olursak su bakis agisini
getirebiliriz: Dogal kaynaklarin yok edilmesi, dogaya yonelik tahribat ve sonucunda ortaya
cikan ekolojik felaketler meydana gelmektedir. Ekolojik felaketlerden ve doganin
tahribatindan ise en fazla kadinlar magduriyet yasamaktadir. Yani ekolojik felaketlere en
fazla kadinlar maruz kalmaktadir. Sebebi ise ev i¢i emek kapsaminda yer alan ¢ocuk
biiyiitme, besleme, yashi bakimi gibi gorevlerin kadina ait oldugunun benimsenmesidir.
Olas bir ekolojik felakette ise kadinin bu gorevleri onun sorumlulugunu fazlalastirmakta
ve onun felaketlerden kagmasini zorlastirmakta veya ona engel olmaktadir. Ozel alan
icerisinde biitlin emegini ortaya koyan kadin, felaketlerden de en cok etkilenen taraf

olmaktadir.

4.3. Dogayla iliskileri Acisindan Cinsiyetlerin Farklilagsmasi

Cinsiyetler agisindan kadinlar ve erkeklerin sosyal hayat igerisindeki giindelik
eylemlerinin, yeryiizii iizerinde kurdugu biitiin iliski bigimlerinin dogayla iligkileri
bakimindan farklilasip farklilasmadigi tizerinde durulmaktadir. Eger benzerlik ya da
farkliliklar varsa bunlarin sosyal hayatin hangi alanlarina nasil yansidigi anlasilmak

istenmektedir.

Insani niteliklerin ve yasamin zorunluluk, doga ve kadinlarla bagdastirilan cesitli yonlerinin-
beden olarak doga, tutku ya da duygu olarak doga, simgesellik-Oncesi olarak doga, ilkel olarak
doga, hayvan olarak doga ve disi olarak doganin- asag1 goriilmesi halen kadinlarin, doganin ve
insanin yasam kalitesinin aleyhine islemektedir. (Plumwood, 2004, s. 36)

Plumwood’un da (2004) yukarida ifade ettigi gibi doga ve kadin bagdastirilmaktadir. Bu
bagdastirma bedensel, duygusal gibi bir¢ok yonden ele alinmaktadir. Dogaya bedensel,
simgesel ve disil anlaminda atfedilen sdylemler hem doganin hem de kadin yasaminin

asag1 bir konumda yer almasina sebep olmaktadir.
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Bu bagslik ile doga iizerinden biitiinlesen bir cinsiyet aktariminin var olup olmadig tespit
edilmektedir. “Doganin birbiriyle iliskilendirilme bi¢imleri ve kadinlarin bu bigimlerine
iliskin tarihsel konumlarma iliskin analiz ekofeminizmin hareket noktasini olusturur”
(Berktay, 1996, s. 77). Doga iizerinden bir cinsiyet aktariminin varhigi ekofeminist kuram

kapsamina girmektedir. Bu konu ile ilgili ortaya ¢ikan analizler su sekildedir:

Dogayla etkilesimimiz kadinla erkek birbirinden ¢ok farkl. Yaradilis olarak da kimya olarak
da biyoloji olarak da yani hormonel yapidan tut da psikolojik etmenlere sosyal rollere kadar
cok farklilar var ve bu farklilik tabii ki bence her seyle kurdugu iliskiyi etkiliyor. Iste kadinlar
erkeklere kiyasla daha merhametli o yiizden dogadaki bir ¢icege ya da bir dalin kurumasina
veya iste ne bileyim buna benzeyen seylere daha duyarli olabiliyor belki. Bu anlamda
cinsiyetler arasindaki farkliligin dogayla ve dis gevreyle kurdugumuz iliskiyi ¢cok derin bir
sekilde etkiledigini ve biiyiik bir fark oldugunu diistiiniiyorum. (A, 44, Doktora Mezunu)

Yani bence bir kere erkeklerle kadinlarin bakig agilar1 bambagka. Farklilik orada basliyor yani
olaylara vermis olduklari tepkiler. Yani mesela bir kadinin ¢ok daha ince detaylara takilirken,
kiiciik seyleri diistiniirken erkek ¢ok diiz mantik. Genele bakiyor, hi¢ detaya inmiyor bence. (C,
27, Yiiksek Lisans Mezunu)

Cinsiyetler arasi degiskenler dogal diinya ile olan iligskilere de yansimaktadir.
Katilimcilarin da dile getirdigi sekliyle kadin ve erkek birbirinden dogal diinya iliskileri
sebebiyle de ayrilmaktadir. Bu sebepledir ki “...cinsiyete dayali analizlerin, doga ile
iligkilendirilmesi kadinlarin tahakkiim altima alinmasi sorununu ortaya c¢ikarmaktadir.
Kimlik tahakkiimii ac¢isindan ele alindiginda erkek egemen olarak merkezi konumdayken
kadin, siyasi, ekonomi ve kiiltiirel sartlar dahilinde gevre olarak tanimlanmistir” (Yilmaz
Aslantiirk, 2018, s. 314). Bu durum doga iizerinden bir cinsiyet aktarimin varligini

gostermektedir.

Soyle bence fark var. Esit olduklarini diisiinmiiyorum bakis agilarinin dogaya karsi ya da
diinyaya da dogayla iligkilerinin. Cilinkii mesela ekofeminizm dogada da hep sey doga ve kadin
birbiriyle 6zdeslestiriliyor ve orada da sey deniliyor. Erkegin kadin {izerindeki tahakkiimii sona
ererse eger insanin doga tizerindeki tahakkiimii de ancak bu sekilde sona erer diyor. O yiizden
bence giiniimiizde de hala erkekler kadinlar iizerinde iistiinliik sagliyorlar. Bence doga iizerinde
de onlarin daha ¢ok tistiinliik sagladigini diisiiniiyorum. Ciinkii bu teknolojik gelismelere bagl
olarak yani baktigimizdan bizden is alaninda ya da ¢esitli sanayide olsun ya da diger alanlarda
bizden daha fazla yer aliyorlar. Bu yiizden de bence hem ¢evre kirliligi agisindan daha fazla yer
aldiklar1 i¢in hem de dogaya hakimiyet acisindan kadinlardan daha sey olduklarini
diisiiniiyorum farkl. (J, 26, Doktora Ogrencisi)

...Haberlerde gordiigiimiizde dogaya zarar verenlerin, tahrip edenlerin siklikla erkekler oldugu
dikkat ¢ekiyor. Yani kadinlarin kasti olarak aga¢ kestigi iste fidanlari yerinden sdkmeye
calistigr degil de hani bir laf da vardir ya kadinin elinin degdigi her yer giizellesir, ¢icek agar
kadinlar daha ¢ok sanki yapici daha boyle bahge isleriyle balkon siislemeleriyle evin iginde
cesit gesit ¢igek yetistirmeyle mesela ¢ok bilinir. (Y, 34, Doktora Mezunu)

Sonug olarak kadin ve erkek, dogal diinyayla iliskileri bakimindan farklilasmaktadir.
Kadimin ve erkegin farklilasan bakis agilar1 dogal diinyadaki iliskilerine de yansimaktadir.
Erkegin rasyonel bir iliski kurdugunu, kadinin ise duygulari ve merhametiyle hareket

ettigini gorliismelerde verilen yanitlardan gérmek mimkiindiir. Yani ekofeminizmin de
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kuramina dahil ettigi dialist bir bakis agisina denk diisen ikicilik konusu meydana
cikmaktadir. Bu ikicilik konusu ise daha 6nce de bahsedildigi gibi tahakkiim bi¢imlerinin

altyapisini olusturmaktadir.

4.4. Kadin ve Doga Iliskisi

Tarih boyunca kadin ve doga, hep bir arada ayni ciimle i¢inde yer almistir. Kadin-doga
iliskisi ya da baglantis1 siiregelen bir ortak goriise biirlinmiistiir. Kadinin dogaya yakinlik
derecesi, doga ana kavrami, annelik ve buna dair seylerin kadin i¢in doga ile ilgili olup
olmadigma dair sorular olusturulmustur. Doga, cinsiyetlendirilerek bu cinsiyetten kaynakli
kadinin dogaya daha yakin olup olmadigi 6grenilmek istenmektedir. Doga ile kadin
arasida bag kurulurken erkek ile kiiltiir arasinda da bag kurulmaktadir. “Kadmnlik ile doga
arasinda baglantt oldugu diisiincesi ¢ogu kisiye toprak analari, edilgen ve dogurgan
hayvanlari, bedenlerine gomiilii, diisiinmeden yasayan ‘gebes karilart’ ¢agristirdig1 igin
geri ve asagilayici bulunuyor” (Plumwood, 2004, s. 35). Kadin ve doga iliskisi agisindan
ele alindiginda kadina ve dogaya atfedilen bu nitelendirmeler olumsuz anlamlarla

yiikliidiir. Bu konu ile ilgili de ortaya ¢ikan analizler su sekildedir:

Doga ana tabi cinsiyet¢i bir sdylem. Uretmek kadinin dogurganhigma atfedilen sey tabii ki
doga da iireten iste bir tohum ekiyorsunuz o size yiiz katin1 tekrar verdigi i¢in o iiretme kismi
uyusuyor. Ama burada bizim kadina atfettigimiz degerler erkegi daha islevsiz ve hatta bana
gore sorumsuz birakiyor. (A, 44, Doktora Mezunu)

Evet kesinlikle. Uretici olmaktan kaynakli. Mesela biz diinyaya bir sey getirebiliyoruz. En
basitinden ¢ocuk diinyaya getiriyoruz. Agaclar da ayni sekilde 6yle. Yani onlarin koklenip
dallanip budaklanmasiyla yani aym sekilde erkekler bu konuya distan ve donuk bakiyorlar diye
diistiniiyorum. (B, 26, Yiiksek Lisans Mezunu)

Kadmin kurdugu doga iliskisi ile erkegin kurdugu doga iligkisi farklilagmaktadir. Buna
sebep olarak kadin ve doganin 6zdes bir¢ok yaninin bulundugu ifade edilmektedir. “Doga
ananin, biitiinlestirici, sefkatli, liretken ve koruyucu vasiflariin disil cagrisimlari, kadinin
kendini, dogay1, gezegeni, yasami, biyolojik ve kiiltiirel cesitliligi koruma misyonu ile
ortaya ¢ikmaktadir” (Ertugrul Tomsuk, 2022, s. 115). Doganin koruyuculugu ile kadinin
cevreleyen koruyuculugu kadin doga iliskisinde ortak bir 6zellik olarak ele alinmaktadir.

Katilimeilar da kadinin ve doganin ortak birgok yonii iizerinde durmaktadir.

Kadin daha iiretken, her zaman kendinden daha ¢ok fedakarlik yapan degil mi? Daha ¢ok verici
olan kadimn. Doga ana dememizin nedeni de o iste. Doga da aym sekilde. Ornegin evladi ya da
esi, arkadasi, dostu, akrabasi ona ne kadar kotli davransa bile kadin hani o merhametiyle olay1
cok fazla biiylitmeyip alttan aliyor, fedakarlik yapiyor. Yani bir sekilde toparliyor, diizeltmeye
caligtyor degil mi? Daha toparlayan taraf oluyor. Mesela dogada da bu var. (C, 27, Yiksek
Lisans Mezunu)
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Ana kavramu aslinda verici olma anlaminda merhamet inanilmaz bir merhamet duygusuyla
yapamayacagl sey olmuyor korunma icgiidiisii vs. Ihtiyaglarimizin ¢ogunu biz dogadan
kargiliyoruz. Onun i¢in verici olmasi sebebiyle anneye benzetilmis, kadina benzetilmis olabilir.
(F, 25, Yiiksek Lisans Mezunu)

Sonug olarak kadin-doga iligkisine yonelik genel itibariyla olumlu yonde bir bakis agisina
sahip olundugu fark edilmektedir. Gergeklestirilen goriismelerde kadin ile doga arasinda
genel itibartyla bir benzesim kurulmakta; kadin, doga ile 6zdes olarak tasarlanmaktadir.
Kadmlar duygu durumu itibariyla erkeklerle kiyaslaninca kadinin daha fazla duygularina
gore yasadigi sonucuna ulasilmaktadir. Katilimcilarin merhamet, sefkat gibi evrensel
duygulari erkeklere degil de sadece kadinlara ait bir 6zellikmis gibi kabul ettigi ve sadece
“kadm” cinsiyetine atfettikleri goriilmektedir. Kadin akademisyenler tarafindan kadinin
“anne” olmasmin iiretkenlik, verimlilik degerlendirmesine hizmet ettigi goriilmiistiir.
Kadinin doga ile i¢ ice olmasi konusunda ise bunun sadece kadina 6zgii bir sey olmadig,
kadin ve erkegin ikisinin de esit derecede bir iliski i¢inde oldugu belirtilmistir. Dogaya
atfedilen ozellikler kadin icin de gecerli kilimmaktadir. Doga nasil ki insanlik i¢in biitiin
kapilarin1 sonuna kadar agiyorsa kadinlarin da 6zveri noktasinda doga ile oOrtiistiigli algisi

kadin akademisyenlerin ifadelerinde de yer almaktadir.

Buradan hareketle kadin-doga iliskisinde ev i¢i emegi burada da gérmek miimkiindiir.
Ekofeminizmde kadin-doga 6zdesligini ele alan yaklagimlar mevcuttur. Kadin, doga ile es
kabul edildigi ve ev i¢i emegi de sOmiiriiye ugradigi icin doganin ilizerindeki somiiriiyli
anlaylp fark etmesi daha ¢abuk ve kolay olmaktadir. Bu 6zdeslikten dogan somiirii
meselesinde kadinlarin doganin maruz kaldig1 somiiriiyii erkeklerden daha yiiksek diizeyde

bir bilingle anlamlandirdigi goriilmektedir.

4.5. Kadin Emegi

Kadinlar tarih boyunca her zaman aktif role sahip olmuslardir. Toplumda biitiin yapilarin
igerisinde kadinlarin emegi yadsinamaz. Kadinin sosyal ve iktisadi hayattaki emegi ve bu
emegin goriiniirliigii tizerine katilimcilara goriisleri sorulmustur. Kadin emegine nasil ve ne
acidan bakildigimin, bu emek hakkinda ne diisiiniildiigliniin cevabi aranmaktadir. *“...kadin
emegi ve zihinsel deger yaratimmi dislayan kapitalist ataerki modeli, kadinlar1 ge¢im
kaynaklarindan ayirarak ve gegimlerinin dayali oldugu dogal kaynaklara, topraklara,
ormanlara, sulara, tohumlara ve biyogesitlilige yabancilasarak siddeti derinlestirmektedir”

(Shiva ve Mies, 2018, s. 19). Kadinin emegi kapitalist ve ataerkil sistem igerisine dahil
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edilmemektedir. Bu yiizden kadin ekolojik ve dogal diinyadan uzak kalmaktadir. Gegim

kaynag1 olan dogal diinyadan kadinin ayr1 tutulmasi onu ekosistemden uzaklagtirmaktadir.

Modern toplumda bile ev isi veya is giiciinde kadinin emegi halen gériinmiiyor. Higbir yasayla
korunmuyor. Sosyal hayatta, is hayatinda biiyiik bir rekabet s6z konusu. Is hayatinda kadimin
annelik vasfi ¢ok fazla elestirilen bir sey ne yazik ki. Kadm anne olacak diye yilikselmesi,
terfisi verilmiyor, ise alinmiyor. Yakin zamanda yine bir yerde sen g¢ocuk dogurursun diye
kadim ise almadilar. (H, 35, Doktora Mezunu)

Kadmlarin emeklerinin ¢ok goriilmedigini diisiiniiyorum. Erkeklere gore daha geri planda
kaliyorlar. Sadece is yasaminda ya da iktisadi boyutta degil sosyal yasamda da geri kaliyorlar.
Cinkii kadinlar her ne kadar esit olduklarim1 kadin-erkek esit olmali, oldu diye savunsak da
hicbir zaman bence o esitlik tam olarak saglanamriyor. Cilinkii hala kadindan beklenen roller
daha fazla oluyor. Kadin evde hem igini yapsin hem de gitsin giindiiz iste caligsin. Ama
erkeklerde o sekilde olmuyor giiniimiizde. Bence ¢ok fazla da sans sunulmuyor kadinlara. Yani
bence bu akademide de béyle. (J, 26, Doktora Ogrencisi)

Kadin emeginin somiiriisii ¢ok yonliidiir. Sadece bir alanda degil, bir¢ok alanda
emeklerinin somiirlisii mevcuttur. “Kadinlar ¢ifte somiiriiye maruz kalirlar: is sisteminde
ayrimciliga ugrarlar ve ayn1 zamanda, karakteristik olarak ev isleri ve cocuk bakiminin da
yiikiinii tasimak zorundadirlar” (Giddens, 2013, s. 61). Katilimcilar da Giddens’in ifade
ettigi gibi bu ¢ifte somiiriiye dikkat ¢cekmektedir.

Kadin hem sosyal hayatin1 hem evdeki yasamini hem calisan bir insansa is hayatini hepsini
birden yiiriitmek zorunda kalan emegi de her zaman g6z ard: edilen bir varlik oldugu i¢in ev
hayatindaki emegi mesela ev kadini diye bir meslek yok ama aslinda en zor is o. Calisan bir
kadin oldugu zaman hem eve para getiriyor hem ev isleriyle ugrasiyor. Cift rolii var. O ylizden
kadimin bu iki roliin i¢inde kavram kargasasi ve bu paradoksun iginde kayboldugunu
diigiiniiyorum ve emeginin de goz ard1 edildigine inantyorum. (L, 33, Doktora Mezunu)

Karsiliksiz tek kelimeyle. Ya da bunu beklemiyor. Cok ozverili diyebilirim tek kelimeyle.
Higbir ¢ikar1 yok. (N, 57, Doktora Mezunu)

Kadinin en biyilk emegi evde. O yiizden kadinin sosyal ve iktisadi hayatindaki emeginin
biiyiik oldugunu diisliniiyorum ve bazen erkeklerden daha biiyiik ¢iinkii onlarin evdeki rolleri
daha fazla. Annelik rolii var evin isi ama onun yaninda da erkekle ayni iste ¢alisiyor olabilmek
yani aynt isi yapiyorsun, ayni pozisyonda ¢alisiyorsun ama senin ondan daha fazla gérevlerin,
yiiklerin var. (O, 42, Doktora Mezunu)

Cok fazla emegi var fakat higbir sekilde karsilik gérmedigini diisiiniiyorum karsiliksiz bir
emek. (P, 45, Doktora Ogrencisi)

Kadinin sosyal ve iktisadi emeginin karsiligini alamadigini, hakkinin yendigini kesinlikle
diistiniiyorum. Mevsimlik is¢ilik, kayitsiz islerde yer alirlar, akraba islerinde yer alirlar ev igi
emekleri somiiriiliir ne yazik ki. (Z, 46, Doktora Mezunu)

Goriismelerde kadin akademisyenler, kadin emegini iicret piyasasi disinda kalan emek
olarak adlandirmaktadir. Gegmisten gelen bu durumun giinimiizde de hala yerini
korudugunu ifade etmislerdir. Kadinin emeginin goriinmezligini kadinlarin her anlamda
pasif ve edilgen kilinmasinin arkasinda yatan sebep olarak gormektedirler. Plumwood’ un

da bu duruma yonelik bir diisiincesi mevcuttur:

Kadinlarin geleneksel rollerini oynarken harcadiklari emek iktisadi sistemdeki sistemde siirekli
ve diizenli bir bigimde hesap dis1 birakildig1 gibi (Waring, 1998) insanlik tarihi ve kiiltliriinde
onemli seylerin Oykiisii anlatilirken de es gegilir. Geleneksel olarak kadin “cevre”dir; erkegin
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kazanimlarinin g¢evre ve kosullarini olusturur, ama onun yaptiklar1 kazanimdan sayilmaz.
(2004, s. 37)

Bu baglamda kadinin emek sistemindeki goriinmezligi dikkat ¢ekmektedir. Kadinlar
toplumsal rollerini her zaman yerine getirmeye devam etmelerine ragmen insanlik tarihinin

onlarin katkilarin1 gérmedigi ifade edilmektedir.

Katilimcilar kadin emeginin hak ettigi karsiligin tam anlamiyla toplum tarafindan
gosterilmedigini ifade etmislerdir. Kadin emeginin daha ¢ok arka plana atilan, gériinmeyen
emek olarak tanimlanmasi ortak paydasinda bulugmaktadirlar. Toplumumuzda “ev
kadini”nin mesleki ve toplumsal statiisiiniin olmamasi, onun emeginin hem iicretsiz hem de
goriinmez emek Olmasina sebebiyet vermektedir. Kadinlarin sosyal, iktisadi, ev vb.

toplumun her alanina niifuz eden emegi mevcuttur.

4.6. Kadinlarin Karar Mekanizmalarina Katihmlarimin Arttirilmasinin Dogayla

Iliskilerin Diizenlenmesinde Rolii

Toplumsal hayatta karar mekanizmalarina katilimda kadin sayisinin diisilk oranlarda
olmasi politika ve uygulamalarda kadinlarin goriis ve diisiincelerine danigilmamasina
neden olmaktadir. Bu konu basligiyla dogrudan baglantili olmasi agisindan degindigimiz
Pekin Eylem Deklarasyonu ve Platformu, kadin ve ¢evre alaninda ti¢ stratejik hedef

belirlemistir:

e Kadmlarim her seviyede c¢evre ile ilgili karar alma mekanizmalarina aktif olarak
katilim1 saglanmalidir.

e Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in politikalar ve programlarda cinsiyet ile ilgili konular ve
bakis acilari biitiinlestirilmelidir.

e Kalkinma ve cevre ile ilgili politikalarin kadin iizerindeki etkilerini degerlendirmek
icin ulusal, bolgesel ve uluslararast seviyelerde mekanizmalar kurulmali ve
giiclendirilmelidir (KSSGM, 1993, s. 60). Bu sekilde doganin da kadinlar sayesinde ve
yine kadin eli giiglendirilerek kurtarilabilecegi uluslararasi rgiitler tarafindan da kabul

edilmektedir (Topgiil, 2012, s. 73).

Maddelerde yer alan g¢evre, kadin ve siirdiiriilebilirlik kavramlari ile aralarindaki iliskinin
onemli bir boyutta oldugu goriilmektedir. Siirdiirtilebilir bir diinya kurabilmek i¢in kadinin
daha fazla goriiniir kilinmasi Onemli bir nokta olarak gosterilmektedir. Kadinin

giiclenmesi ile doganin kurtarilabilecegi diisiincesi temel alinmaktadir.
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Kadinlarin karar mekanizmalarina Katilimlarinin arttirilmasiyla ¢evre tahribatina karsi
Onleyici bir siire¢ yonetimi isletilebilir mi? Karar verici mercilerde kadinlarin daha fazla
yer almasiyla yeryiiziinii daha farkli bir gelecek bekler mi? Kadinlarin yaklasimlarinin
¢evre sorunlari iizerinde azaltici bir etkisi olabilir mi? Katilimcilardan da kadinlarin karar
verici mekanizmalarda daha fazla yer almasiyla yeryiizli ve dogal diinya icin gelecek daha
farkli olur muydu, olursa nasil farkliliklar olurdu sorularina cevap aranmaktadir. Bu gibi

sorulardan ¢ikan sonuglardan birkaci ise su sekildedir:

Farklilik olacagini diisiinliyorum ama tiim sorunlara ¢6ziim olacagmi diigiinmiiyorum. Ama
illaki bir farklilagma olurdu yerylizii agisindan, ¢cevre acisindan biitlin sorunlara olmasa da belki
kismen kiiglik sorunlara ¢6ziim olabilirdi. (L, 33, Doktora Mezunu)

...Kadinlarin karar mekanizmalarinda keske daha ¢ok yer verilseler kesinlikle atalarimizin da

dedigi gibi kadinin elinin degdigi yerin ¢ok daha giizellesecegini diistiniiyorum. (Z, 46,

Doktora Mezunu)
Ekofeminist miicadele iginde kadin-doga 06zdesligine olumsuz anlam yiiklemeyen
ekofeminist savunucular1 da bulunmaktadir. Kadin-doga 6zdesligiyle beraber kadinlarin
karar verici mekanizmalarda erkeklerle esit bir oranda bulunmasi insanligin dogayla olan
iligkisine de yansimasi olarak degerlendirilebilir. “Kadin hareketinin tartismalarinda esitlik
talebi genellikle ‘eril is diinyasini’ degistirme talebiyle baglantilandiriliyor. Miicadelenin
amaci, kadinlar i¢in sadece ekonomik giivence, niifuz ve kararlara katilim degil, ayrica
toplumsal hayata baska, ‘disil’ yonelimler, degerler ve adabimuaseret tarzlarini tasimak da
amaclaniyor” (Beck, 2011, s. 184). Kadinin karar mekanizmalarinda yeterli oranda yer
almasinin gerekliliginin yami sira toplumsal hayata ve onu kapsayan dogaya bakis agisi,
icinde bulundugu degerler sistemi biitiin toplumsal iligkileri diizenleme anlaminda 6nem

arz etmektedir.

Kesinlikle getirir. Bence ¢ok net ¢ilinkii kadinlar daha pratik zekalidir, daha ¢abuk ¢6ziim {iretir.
Erkekler daha diiz mantik sorun ne, ne ortaya ¢ikti ¢dzdiik mii ¢dzdiik bu kadarryla ilgilenirken
kadin o sorun ¢ikmamast i¢in neler yapilir diye alternatifleri ¢ok daha fazla iiretebilir.
Tahribatlar boylece de 6nlenebilir. Tiirkiye’nin genel yonetimine baktigimizda da kadinin imza
yetkisi, karar vericiligi o kadar az ki erkeklere gore. Erkekler diiz mantik disiiniiyor,
etrafindaki aym diigiinen erkeklerle calistig1 igin eksikleri belki géremiyor bile. (Y, 34, Doktora
Mezunu)

Olabilirdi. Bence kadinin elinin degdigi yerlerin daha temiz, daha diizenli olabilecegini
distiniyorum. Daha fazla s6z hakkimiz olsayd: ¢ok daha hem temkinli ilerleyen bir siireg
olurdu. (R, 33, Doktora Ogrencisi)

Diinyada ve Tiirkiye’de kadinlarin karar mekanizmalarindaki oranlarina bakildiginda
cinsiyetler arasinda ciddi fark gbéze carpmaktadir. Goriismelerde kadinlarin karar alma
mekanizmalarinda daha ¢ok yer almasi, biitiin sorunlarin ¢oziilmesi i¢in yeterli olmasa da
genel itibartyla goriigsmeciler kadinin yonetim mekanizmasinda daha fazla yer almasiyla

¢ogu seyin olumlu anlamda degisip doniisecegini ifade etmektedir. Yeryiiziinde olusmus
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tahribat1 kadin ¢ogunluklu karar mekanizmasi tarafindan tamamen yok edemese de 6nemli
gelismelere imza atilacagi diislincesi hakimdir. Sonug¢ olarak goriismecilerin de ifade
ettikleri gibi kadinlarin karar mekanizmalarinda daha fazla yer almasi gerekmektedir.
Kadmin yetkili olarak gerekli mevkilerde yeterli oranda yer almasinin yeryiiziiniin
tahribatinin ve buna bagli ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziime kavusturulmas: yoniinde olumlu

sonuclar doguracagi degerlendirilmistir.

Kamusal alanda daha ¢ok kadinin olmasi, ekolojik dengenin de yararina olacagini
gostermektedir. Kadin, emegini daha ¢ok ev icine harcamaktadir ve bu emek ona
atfedilmis toplumsal cinsiyet rolii olarak kalmistir, kalmaktadir. Ekofeminizm ve ev i¢i
emek konusunda buradan su anlam ¢ikmaktadir: Dogayr somiiren, tahrip eden aslinda
ataerkil bir zihniyetin sonucudur. Ayni sekilde kadinin ev i¢i emeginin somirisiiniin
kokeninde de eril sistem mevcuttur. Nihayetinde doganin ve kadinin ev i¢i emeginin
somiiriisii temelde erkek merkezli diinya goriisiiniin sonucudur. Katilimeilarin verdikleri
yanitlardan da anlasilacagi iizere ev disindaki alanda kadin hakimiyeti degil, erkek
hakimiyeti s6z konusudur. Kadinlarin emegi ev icinde sinirlanarak erkek tarafindan yok
sayllmakta ve goriilmemektedir. Kadinin ev i¢i emegini somiiren zihniyet ile dogayi
somiiren zihniyet aynidir. Kadin ne kadar fazla ev disinda emegini sergilerse, 6zellikle de

karar mekanizmalarina dahil olursa doganin somiiriisii de o denli azalacaktir.

4.7. Kadinlarin Ev i¢i Emeklerinin Ucretlendirilmesinin Doga ile Dogal Dengenin

Saglanmasina Etkisi

Kadin emegi i¢in Ozellikle de ev igindeki emegi icin goriinmeyen, karsiliksiz emek
denilmistir. Kadimin ev i¢i emeginin yok sayilmasi, hayatinin bir pargasiymis gibi
algilanmasi kadinin stiine yapigmis bir zorunlu gorev muamelesine sebep olmaktadir.
Olusturulan bu algiyr kirmak i¢in kadmlarin gorlinmeyen ev i¢i emeginin goriiniir
kilinmasi adina ticretlendirme uygulamasi getirilmesi halinde ne gibi sonuclar ortaya ¢ikar?
Bu durumla doganin dengesine kavusmasi arasinda bir baglanti kurulabilir mi? Yani ev i¢i
emeginin {icrete tabi tutulmasi uygulamasinin doganin dogal dengesine etki ve katkisi ele

alinmaktadir.

Giliniimiizde kadinlar, ev, ¢ocuklar ve esiyle ilgilenmeyi, anaclik kavrami {izerinden bir goérev
olarak iislenme durumu vardir. Bu durumda dogurganlik ve anaglikla birlikte, ailenin
mutlulugu, evin diizeni kadin sorumlulugundadir. Ozgecilik varsayimi, kendi ¢ikarlarini hige
sayarak, karsilik beklemeden baskalarina hizmet etmektir. Kadinin aile hayat1 6zgecilik tizerine
kuruludur. Tanimindan da anlagilacagi iizere Ozgecilik, egoizmin karsit anlamidir. (...)
Dolayisiyla kadmlar i¢in 6zgecilik hem evde hem toplumda bir gérev olmustur. Buradan
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hareketle, efendinin bu egoizmi kadin sorununa benzer olarak doga iginde aymidir. Dogaya
yaklagim kendi ¢ikarlarina hizmet edecek sekildedir. (Aytar, 2013, ss. 8-9)

Burada kadinin ev iginde ona yiiklenen sorumluluklari 6zgecilik kavrami ile
anlatilmaktadir. Kadin dogurgan yapisi ve anneligiyle birlikte kendisine evinin ve ailesinin
sorumlulugunu yiiklemektedir. Burada kadinin kendisi disinda ailesine karsiliksiz hizmet
etmesi 0zgecilik kavrami iizerinden sekillendigi ifade edilmektedir. Kadinin bu 6zgeciligi
toplum igerisinde de bu sekilde karsilik bulmaktadir. Ozgecilik kavramimin karsisinda ise
egoizm kavrami yer almaktadir. Egoizm kavrami efendinin kavramidir. Efendinin dogay1

kendi ¢ikarlar1 ugruna kullandig: dile getirilmektedir.

Kadimin ev i¢i emeginin ticretlendirilmesi ile doganin dogal dengesine kavugmasi
arasindaki bagi ekofeminizm su sekilde kurmaktadir: Ekofeminist yaklagim, dogaya karsi
olan tahakkiim bigimlerinin ayni sekilde kadinlar iizerindeki tahakkiim bigimleri ile iligkili
oldugunu sdylemektedir. Yani doganin yok olusu ile kadinlara dair sorunlarin arasinda bir
bagdastirma s6z konusudur. Bunun sebebi ise doganin edilgen, duygusal ve bedensel
olarak nitelendirilmesidir. Bu nitelendirmelere ayni sekilde kadin da maruz kaldigi igin
kadin ve doga Ozdeslestirilmektedir. Bu o6zdeslestirme, ikicilik ve tahakkiim konusuna
denk diismektedir. Yani insanin dogaya kars1 kurdugu tahakkiim aslinda bir yerde insanin
insana kurdugu tahakkiimdiir. Tahakkiim bigimleri olarak ikici, diialist anlayis icerisinde
akil/duygu ikiciligi géze ¢arpmaktadir. Bu, akla denk diisen “eril” zihniyetin duyguya hitap

eden “disil” veya “doga” tlizerindeki tahakkiim bi¢imini gostermektedir.

Bu, aym1 zamanda arastirmanin kilit noktasin1 olusturan ekofeminizm ve ev i¢i emek
konusunun birbiri ile olan iliskisi ve baglantisidir. Ekofeminist kuramin ve feminizmin
spesifik bigimde degerlendirdigi “ev i¢i emek” kavrami nasil bir potada eritilebilir
sorusuna verilen cevaplar bu baslik iizerinden degerlendirmektedir. Ekofeminizmin ev i¢i

emek minvalinde degerlendirilmesi, iginde bulunulan diinya sistemine g6z atmak demektir.

Kalkinma politikalarina cinsiyet bileseninin dahil edilmesi amaciyla 6ngoriilen ilk yaklasim
ekofeminist yaklasim olarak bilinmektedir. Erkeklerin kadima ve dogaya karsi sergiledikleri
saldirgan tavra tepki olarak ortaya ¢ikmis olan Ekofeminist Yaklasim’a gore irki, sosyal sinifi,
yast ne olursa olsun her kadinin 6zsel bir degeri vardir. Patriyarkal ve kapitalist sistemler
kadmlar1 ve dogayi baskilamakta ve onlar1 somiirmektedir. Ekofeministler tezlerini bati
diinyasinin kiiltiir/doga, kadin/erkek, akil/beden, zeka/duygu, madde/ahlak gibi hiyerarsik
ikilemler iizerine kurmuslardir. Doga, beden, duygu, ahlak kadin1 betimlerken, erkekler kiiltiir,
zeka, madde ile gevrili tek boyutlu kamusal diinyanin temsilciligini yapmaktadir. Kadinlara yer
olmayan bu diinyada, ¢evresel sorunlarda giin be giin katlanarak artmaktadir. (Ozyol, 2013, s.
135)

Kapitalist ve ataerkil diinya, kamusal diinya diizenini isaret etmektedir. Kamusal diinyanin
karsisinda da 6zel alan vardir ki bu kadinlarin diinyasidir. Ozel alan, aslinda ev igini temsil

etmektedir. Ev i¢i emegi yok saymamak, degersizlestirmemek ve goriiniir kilmak, tipki
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kamusal alan gibi olmasi adina ev i¢i emegi iicretlendirmek bir ¢dziim yolu olarak
goriilebilir. Ekofeminist soylem, kadin ve doganin ortak kaderine vurgu yapmaktadir. Ayni
sistem dogay1 da yok sayip degersizlestirmektedir. Kadinin konumlandirilamadigi kamusal
diinyada doga da 0zel alan muamelesi gormektedir. Kadinlar dis diinyada yoktur ve

kadinla 6zdeslesen doga da eril sistem tarafindan tahrip edilerek somiiriiye ugramaktadir.

Erkegin es zamanli olarak hem dogaya hem de kadina, ikisi de 6zdes kabul edilirken,
kurdugu tahakkiim igerisinde kadinin ev i¢i emeginin gdériinmemesi de yer almaktadir.
Kadmin ev i¢ emeginin goriinmemesinin sebebi dogaya da hakim olan baskinin,
tahakkiimiin sahipleri olan erkek/akil/erile hizmet etmesidir. Aslinda ev i¢i emegin
ucretlendirilmesi, kadinin tizerinde var olan tahakkiimiin ortadan kalkmasina firsat verecek
bir 6neridir. Kadinin iizerindeki tahakkiimiin azalmasi ve ortadan kalkmas1 demek doganin
da yok olmasinin 6niine gecilmesi demektir. Doga ve kadinin ayni sekilde tahakkiim altina
alindigmi One siiren ekofeminist kuram, bu tahakkiimiin ortadan kalkmasi gerektigini
savunur. Ev i¢i emegin de iicretlendirilmesi bunun igin gereken sartlardan birisi olarak
kabul edilebilir mi? Bu sorunun cevabini 6grenebilmek ve bu iligkiyi kurabilmek adina

katilimcilarin goriisleri su sekilde olmustur:

Peki devlet politikasi olarak boyle bir sey olabilir mi diye diisiindiigiimiizde, bence olabilir. Biz
rastgele bir eve gidip sen esine para veriyor musun diye soramayiz ama denetim agisindan
devlet eger boyle bir sey yaparsa ¢ok yiiksek meblalar olmasa bile tegvik edici yani mesela
cocuk dogururken ne diyorlar siit parasi, mama parasi, bez parasi, yardim parasi bunun gibi
olabilecegini diigtinityorum. Kadimim psikolojik olarak bu konuda kendini maddi olarak daha
iyi hissedebilecegini diisliniiyorum. (B, 26, Yiiksek Lisans Mezunu)

Maddi olarak zaten olmali. Kiymet gdrmeyince kadiin bu sefer yapasi da gelmiyor ya da
yapiyorsa da o da huzursuz hissediyor ve bunun huzursuzlugunu esine de cocuklarina da
yansitiyor bence. Ama tam tersi belki bir karsilig1 olsa daha motive olacak degil mi yaparken
daha giizel yani kendini boyle daha vererek yapacaktir. Doga dogal dengesine kavusabilir mi?
Yani bu sekilde yani eger bir karsiligi verilirse daha motivasyonlu yapacagimiz igin islerin
daha yolunda gidecegini disiiniyorum o yiizden de kendiliginden bir dogal dengeye
kavusacagini diigiiniyorum. (C, 27, Yiksek Lisans Mezunu)

Kadmin ev i¢i emeginin iicretlendirilmesi kadinin goriiniir kilinmas1 anlamina gelmektedir.
Kadmin goriiniirliigliniin artmasi ise bir¢ok yonden bir¢ok degisime etki etmektedir. “Ev
islerinin ticretlendirilmesinin kadinlara getirisi sadece maas ¢eki anlamina gelmemektedir,
daha fazla sosyal hak demektir” (Aldemir, 2016, s. 83). Kadinin ev i¢i emeginin

ticretlendirilmesi adina atilacak bir adim beraberinde birden fazla adimi getirmektedir.

Ev kadim dedigimiz kisilerin arti olarak kendi kisisel ihtiyaglarmi karsilayabilecek belli
tcretler tilkenin ekonomik kosullara uygun olarak verilebilir. Niye olmasin gayet de giizel
olur. Insanin deger gérmesi zaten dogrudan dogaya da yansir. (D, 42, Doktora Ogrencisi)

Bence bu iitopik bakis agist olur. Ciinkii bence higbir zaman o esitlik, adalet saglanmayacak.
Belli boyutlarda azaltilabilir. Eger o azaltilirsa kadin biraz daha goriiniir olursa ve piyasada
biraz daha fazla yer alirsa is yasaminda olsun, siyasette olsun, egitimde olsun daha fazla yer
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alirsa o evin iginden biraz daha ¢ikip o dis diinyaya acilirsa tabii ki doganin tahribatiyla doga
dengesinin degisecegini diisliniiyorum. Bir tarafin Gstiinliigiiniin esitlige doniisecek olmasindan
dolay1. (J, 26, Doktora Ogrencisi)

Kadinlarin is giicti iicretlendirilerek kiymet goriirse kesinlikle kadin bunu karsiligini verir.
Kadin mutlu olursa ne kadar iyi olur, kendi refah diizeyini yiikseltirse kendisine de topluma da
dogaya da o kadar katki saglar. (Y, 34, Doktora Mezunu)

Gortismelerde katilimcilarin da genel itibariyla ¢ogunlugu, bu iicretlendirme konusuna
sicak bakmaktadir. Kadinin erkek karsisinda daha goriiniir hale gelmesinin doganin
dengesini de olumlu anlamda etkileyecegini ifade etmektedirler. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu ev i¢i emegin licretlendirilmesine sicak bakarak bu durumun dogal dengelere de
yanstyacagini diisiinmekte, kadin emeginin erkek egemen diinyada goriiniir kilinmasinin

gerekliligini vurgulamakta ancak bu baglantiy1r kuramayan katilimcilar da olmaktadir.

4.8. Istihdamda Cinsiyet Esitsizliginin Siirdiiriilebilir Diinya Acisindan Yarattig
Engeller

Diinyanin daha siirdiiriilebilir ve yasanabilir kilinmas1 gerekmektedir. “Gelecek acisindan
yagami sirdiirebilir kilan bir toplum, kadinlarin ¢ikarlari ve Onceliklerinden Yyola
¢ikmalidir” (Mellor, 1993, s. 25). Var olan sistemsel yapilar, kadinlarin oniine engeller
koyarak onlarin birgok sorunla miicadele etmesini gerektirmektedir. Shiva ve Mies (2018),
“Kadinlarin, Cocuklarin ve Cevrenin Yoksullastirilmasi” bashigi altinda Birlesmis Milletler
Kadm On Yili iizerinden kadinlarin yeryliziindeki goriintiislinii ortaya koymaktadir. Bu
kapsamda yapilan arastirmalarda birkag1 haricinde kadinlarin egitim, saglik ve ekonomik
durumlarinin iyilesmeden ziyade kotiye dogru gittigi ifade edilmektedir (s. 145).
Kadinlarin cinsiyet temelli bir dinyada konumlanmalar1 ve bu konumlarini
koruyabilmeleri i¢in miicadele etmeleri gerekmektedir. Cinsiyet temelli boliinmiis bir
diinyada olusan zararli durumlardan yine en c¢ok kadimnlar etkilenmektedir. “Yapisal
diizeydeki arastirmalar ise, ev i¢indeki (disarida tam zamanli ¢alisan erkekler ile kadinlar
arasinda bile goriilen) esitsiz isboliimiine, ayrica is tiirleri ile terfi olanaklarinin
belirlenmesinde cinsiyetin (bireysel hiinerler ile vasiflardan ¢ok daha fazla olarak) biiyiik
rol oynadigi ise alma kalibindaki ayrimciliklara egilmekteydi” (Uzel, 2006, s. 67).
Aragtirmalar hem ev i¢inde hem de ev disindaki is diinyasinda cinsiyet esitsizliginin

varligini isaret etmektedir.

Bu konu baslhigina gelindiginde kadin akademisyenlerin kamusal alanda dislanan kadin
emegi ile yerylizii tahribatinin devam ettigi bir diinyada siirdiiriilebilirlik konusunda neler

diistindiikleri ortaya konulmaya calisilmistir. Kadinlarin emeklerinin yok sayildigi ya da
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haklarini alamadig1 bir diinyada siirdiiriilebilirlik hakkinda konusulabilir mi? Siirdiiriilebilir
diinyanin 6niine engellerin ¢ikmasi demek ekolojik anlamda ciddi ve biiyiik sorunlarin bas
gostermesi demektir. Mellor’a gore bu sorunlardan en agir sekilde etkilenecek olanlar ise
“yoksullarin en yoksulu” olarak adlandirdig1 kadinlardir. “Esitlik¢i ve yasami siirdiirebilir
bir gelecegi amacglayan bir politik hareketin ¢ikis noktasi, bugiinkii sistemden en kotii
etkilenenlerin perspektifi ve gezegenimizin bu insanlar1 yasatma kapasitesi olmalidir.
Bundan dolay1 gelecege uzanan yesil yola kadinlarla baslamamiz gerekmektedir” (Mellor,
1993, s. 23). Yani kadinlarin yasadigi her sorun diinyayr siirdiiriilebilirlikten

uzaklastirmaktadir. Stirdiiriilebilir bir diinyanin kilit noktasi ise kadinlardir.

Kadin deger gormedikge, o degerin karsiligini almadik¢a ¢ok zor. Yani sanmiyorum eger Oyle
olsaydi su an gayet siirdiiriilebilir enerjilerin, atiklarin her seyin doniistiiriildiigi bir diinyada
olurduk. Su an bunlar yoksa farkli ¢oziimler diisiinmek gerekiyorsa o farkli ¢ozliimler igerisine
kadin ilk sirada mutlaka yer almali. (Y, 34, Doktora Mezunu)

Kadinin emegini yok sayarsak diinyada higbir sekilde siirdiiriilebilirlik saglanamaz. Ozellikle
yeryiiziinii tahrip ettigin zaman yani bu dogal dengeyi bozdugun zaman zaten diinyanin
dengesini de bozmus oluyorsun. Dolayisiyla da sanmiyorum yani hayir diyorum bu konuda
miimkiin degil. (P, 45, Doktora Ogrencisi)

Yok hayir olamaz. Sadece kadin degil insanin emeginin, verdigi miicadelenin karsiligini
alamamas stirdiiriilebilirligi engeller. Eger kadin temel hak ve 6zgiirliiklerini elde edemediyse
ne bileyim engelleniyorsa siirdiiriilebilir bir diizene gegilebilir ancak mikro diizeyde olmaz o is
bence. (H, 35, Doktora Mezunu)

Kadinin goriilmeyen emekleri gerek ev iginde gerekse kamusal alanda hakimdir. Bu
durum, doganin gelecegi acisindan siirdiiriilebilir bir diinya kurmaya engel teskil
etmektedir. Katilimcilarin da ifade ettikleri gibi kadinin biitlin emeginin 6zel alan ve

kamusal alanda goriinmemesi halinde siirdiirtilebilirlikten s6z etmek miimkiin degildir.

Gormezden gelinerek hicbir zaman bunun miimkiin olacagini diisiinmiiyorum. Kadinin
emeginin kargilig1 verilirse o daha iyi hissedecegi igin olaylara verecegi tepkiler, bakis agist ya
da kendinden yapacagi o seyler daha da artacagi igin siirdiiriilebilir bir diinya kurmak daha da
miimkiin olacaktir. (C, 27, Yiiksek Lisans Mezunu)

Siirdiirtilebilir bir diinya i¢in cinsiyet esitligi sart. Kadin ve erkeklere esit firsatlar, esit egitim
haklari, esit kariyer firsatlart sunuldugunda muhtemelen kadin da {irettigi yasam igerisinde belli
politikalar gelistiriyorsa belli dengeler kuruyorsa dogaya daha duyarli bir yasam elde etmek
icin elinden geleni yapiyorsa bu daha fazla etki gosterecek. Kadinin isteki kariyeri pozisyonu
devam ederse de herhalde siirdiiriilebilirlik de devam eder gibi geliyor. (A, 44, Doktora
Mezunu)

“Ekofeminist yaklasim uygulamalari kolaylastiracak yontemler anlaminda kifayetsiz
kaldigindan Birlesmis Milletler’in kadin on yili olarak kabul ettigi 1975 -1985
doneminde, kadinlarin yok sayildig1 yoksullukla miicadele ve kalkinma politikalar
tekrar biiyiitec altina alindigi goriilmektedir” (Ozyol, 2013, s. 135-136).
Katilimcilarin ¢ogu, siirdiiriilebilir bir diinya i¢in cinsiyet esitliginin sart oldugunu

dile getirmistir. Kadinlarin diinyada sistemsel yapilar igerisinde daha goriiniir olmasi
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gerektigini ifade etmektedir. Siirdiiriilebilir bir diinya olusturabilmek i¢in olmazsa
olmaz, kadinlar ve onlara yonelik olusturulan sosyal politikalarin ve kurumlarin

esitlik¢i bir yapiya sahip olmasidir.

4.9. Doga ve Kadinin Varolus Miicadelesini Giiclendirecek Bireysel ve Toplumsal

Kazanimlar

Ekofeminist kuramda kadin ve doga 6zdes bir konumda yer alir ve ortak bir miicadeleyi
sahiplenir. Kadin ve doganin arka plana itilmesi, goriinmemesi, varliginin ve emeklerinin
farkinda olunmamasi1 dolayisiyla bu olumsuzluklar1 sonlandirmak adina harekete gegmek
gerekli goriilmiistiir. Ekofeminist teori de bu hareketin bir pargasidir. Kadinin da doganin
da var olma miicadelesinin sesi Olmustur. Bu miicadelenin daha etkili ve kalici sekilde
yapilmasi, daha giiclii temellere dayanmasi icin birtakim girisimlerde bulunmak
gerekmektedir. Girisimlerin hem bireysel hem de toplumsal diizlemde birtakim kazanimlar
getirmesi gerekmektedir. Kadinin ve doganin ortak miicadelesi neticesinde bireysel ve
toplumsal bazda elde edilen kazanmimlara tarihten Ornek verilebilir. Daha Once de
ekofeminist hareketler konu bashiginin altinda ele aliman “Chipko Hareketi” basarili
kazanimlardandir. Kadinlarin dogayr korumak adina canlart pahasina giristikleri
miicadelenin, hem bireysel anlamda kadinlarin farkinda ve bilingli olduklart hem de
toplumsal anlamda seslerini genis Kkitlelere duyurmay: basarabildikleri i¢in varolus
miicadelesi adina anlami biiyiiktiir. Siradan kadinlarin miicadelelerindeki kararlilik ve
liderlik vasiflari 6nemli bir yere sahiptir. “Chipko hareketinin kalict giiciiniin kaynagi onlar

gibi kadinlarin goriinmez giigleridir” (Shiva ve Mies, 2018, s. 386).

Katilimcilara yoneltilen, kadin ve doga yeryiiziindeki varligin1 daha fazla hissettirmek icin
bireysel ve toplumsal diizlemde ne gibi yollar izlenmeli, nasil bir program yapilmali,
nereden harekete baglanmali gibi sorulara cevaplar aranmaktadir. Katilimcilarin verdikleri

cevaplardan bazilari ise asagidaki gibidir:

Dogay1 ve kadim tahrip eden durumlara ¢ok fazla ceza verilirse yani bu caydirici cezalar
diyebiliriz. Duyarliligi, hassasiyeti bagkasinin yasamina karsi duydugumuz saygiyi artiran
degerlere ihtiyacimiz var kadinin igin de erkek igin de. Belki o deger sistemini din verebilir,
sosyal yasam verebilir, bakis agimiz verebilir, Allah inancim verebilir ne veriyorsa ama o
degerler gii¢siize, zorda kalmigsa yardimci olmayi igsellestirmemiz lazim. (A, 44, Doktora
Mezunu)

...Ailenin bu konuda tabi 6zellikle kadinin rolii bu konuda daha biiyiik 6zellikle ev kadiniysa
daha bityiik. Ciinkii ¢ocuk vaktinin ¢ogunu anneyle gegiriyor. O yiizden kadmlarin egitiminin
hem doga agisindan hem nesillerin saglikli yetistirilmeleri agisindan Snemli oldugunu
diisliniiyorum. Toplumsal agidan da yine ayni sekilde dedigim gibi bu devlet katkilar1 olabilir
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belki. Onun disinda iste dogaya ne olabilir? Mesela aga¢ dikme kampanyalar1 olabilir, ¢evre
temizleme mesela Antalya taraflarinda yapiyorlar ¢6p toplama iste denizi temizleme... (B, 26,
Yiiksek Lisans Mezunu)

Belki ders icerigi, miifredatlara bununla alakali konular eklenebilir degil mi? Siirdiiriilebilirlik
acisindan dogaya verilen zarar agisindan yap, etten ziyade igsellestirebilecekleri bir sekilde
miifredatlara da koyulabilir, sosyal etkinlikler diizenlenebilir. Universitelere de bu konuda
bayagi is diistiyor bence. (C, 27, Yiiksek Lisans Mezunu)

Katilimcilarin genel itibariyla degindigi konular arasinda devlet mekanizmalarindaki
isleyiste bir degisiklik olmasi1 da vardir. Yani devlet biinyesindeki her alanda yapilacak
olan degisiklikler yasalar, isleyisler, yaptirimlar gibi diizenlemeler; kadina, ev i¢i emegine
ve doganin varligina olumlu anlamda katki saglayacaktir. “Yasal diizenlemeler de, bir
toplumun, kendi i¢indeki orgiit yapisini etkilemekte olduk¢a dogrudan ve etkin bir arag
olarak gbziikmektedir. Yalniz burada dikkat edilmesi gereken nokta, yasal diizenlemelerin
soyut degil, bir toplumu olusturan Oteki 6gelerin bir sonucu big¢iminde ele alinmasi
geregidir” (Kongar, 2013, s. 288). Yasal diizenlemeler toplum yapisinda derin etkiler
birakacak giice sahiptir. O yiizden yasal diizenlemelerin topluma saglayacagi katki 6nemli

hale gelmektedir.

Bence egitim ama maddi, manevi iki yonlii egitim. (F, 25, Yiiksek Lisans Mezunu).

Bence makro degil de yine mikro diizeye inmemiz gerekiyor. Gerekirse giindelik hayatta daha
aktif rol iistlenmeli siyasetciler. Kadii topluma kazandirip, kiz ¢ocuklarmin egitimleri igin
cabalamalilar. Kadinlarin egitim silirecinden sonra is hayatina atilmalarini yine esit
mekanizmalarla, esit sinavlarla, miilakatlarla sinavlar zaten esit oluyor ama 06zellikle
miilakatlarda kadm oldugu i¢in engellemelerin kalkmasi gerekiyor. Aslinda sadece siyaset
acisindan bakmiyorum buna. Toplumun zihniyetinin de degismesi gerekiyor bence. Daha etik,
daha ahlakli bir sekilde kadina, erkege, ¢ocuga, bitkiye, dogaya esit seviyede sorumlulukla
yaklagsmak gerekiyor. (H, 35, Doktora Mezunu)

Yine Kongar’in belirttigi gibi yasal diizenlemeler, tek bir boyutta degil onu olusturan diger
yapilarin varhigiyla sekillenmektedir. O yapilara aile, siyaset ve egitim gibi kurumlar da
dahil olmaktadir ve olmalidir. Katilimcilarin da kadin ve doganin miicadelesine olumlu
anlamda etki edecek kazanimlar1 degerlendirirken bu ¢ok boyutlulugu dikkate aldiklar

gorilmektedir.

Bununla ilgili akademik caligmalar yapilabilir, uzmanlarin is ortamindaki ydneticilerin bu
konudaki goriigleri alinabilir, bu gibi ¢alismalar buna katki saglayabilir. (I, 27, Doktora
Ogrencisi)

Bireysel olarak ¢ekirdek aileden baslamak gerekiyor. Once bireyleri yetistirmek i¢in ebeveyn
olma kararim1 verirken kendimizi degistirmeliyiz. Ebeveyn olarak o c¢ocuklara dogruyu
Ogretmek igin Once dogruyu yasamamiz gerekiyor. Doganin bir seylerini kullanirken ona
nezaketli saygili, limitli davranirsam ¢ocugum da dyle yapacak. Bu is erken yagslardan itibaren
siirdiiriilmeli. (K, 38, Doktora Ogrencisi)

Kadm ve doga benzer bir varolus miicadelesi verirken bireysel ve toplumsal diizlemde
yapilacak seyler, katilimcilarin ¢ogunun dile getirdigi tizere genel olarak {i¢ baslik altinda

toplanabilir: Bunlar; aile, egitim ve yasal diizenlemelerdir. Bu {i¢ baslik hem bireysel hem
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de toplumsal anlamda islevsellik kazandirmaktadir. Farkindaligi yiiksek ve bilingli bir
birey olmanin olmazsa olmaz sart1 egitim olarak ifade edilmektedir. Egitimin ilk basamag:
ise ailedir. Anne ve babanin bilingli, egitimli bir ebeveyn olmasi bilingli nesillerin
yetistirilmesi  demektir. Bireylerin aileden aldig1 egitimin daha sonraki egitim
basamaklarinda da devami O6nem arz etmektedir. Bu yiizden yapilmas: gereken yasal
diizenlemeler ile egitim kurumlarinda kadina, dogaya daha dogrusu tim canlilara kars
takiilacak tavrin Ogrenilmesine, Ogretilmesine egitim kurumlarinda devam edilmesi
saglanmalidir. Ayrica bunlarin disinda iyilestirmeler i¢in yapilmasi gerekenler listesinde
toplumsal diizlem i¢in cezai yaptirnmlara daha sert ve caydirict bir diizenleme getirilmesi
gerektigi goriisii de yer almaktadir. Kadinin ve doganin verdigi miicadeleye olumlu yonde

bir seyler katmak adina bu miicadele toplumun tiim kesimlerine yayilmalidir.

4.10. Gelecek Kusaklarin Farkindahk ve Biling Diizeylerinin Arttirilmasi i¢in Gerekli

Toplumsal Mekanizmalar

Toplumun bilinglenmesine ve farkindaliga sahip bir toplumun meydana gelmesine ihtiyag
oldugu goriilmiistiir. Doganin insanlara sagladigi faydalar ile kadin emeginin toplum
tizerindeki etkisi hakkinda daha bilingli, bunun farkinda nesiller yetistirmek adina nasil bir
mekanizma gelistirilebilir sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin bu konudaki goriisleri
alinmigtir. Mellor (1993) ise toplumsal mekanizmalar: elde edebilmek igin kolektif bir
gliciin yakalanarak yapay bigimde toplumun iizerine yapisan simirlarin kaldirilmasi
gerektigini dile getirmektedir. Onun yerine daha baska formda smirlarin olusturulmasi

gerektigini ifade etmektedir.

Kendi i¢imizdeki, kendi yasamlarimizdaki, birbirimizi ve toplumlarimiz arasindaki, insan 1rki
ile dogal diinya arasindaki sahte smirlar1 yikarak hem toplumu hem de kendimizi doniistiirmek
zorundayiz. Yasamlarimizda birbirimize ve dogal diinyaya karsi saygi, hosgori, esitlik, ilgi,
anlayis ve hiirmetle davranmamizi saglamak icin gerekli olan simirlart yaratmaliyiz. (Mellor,
1993, s. 308)

Burada baska formdaki sinirlart olusturmanin gerekliligi dile getirilmektedir. Bunun ise bir
gorev bilinciyle hareket ederek gerceklestirilmesi tizerinde durulmaktadir. Bagka formdaki

siirlarin toplumun ve bireyin doniisiimiinii mecbur kildig: diisiincesi hakimdir.

Katilimcilarin toplumda doganin ve kadmin yerini korumak ve bunu daha ileri seviyelere
tasimak icin yapilmasi gereken mekanizmalarin neler olabilecegi sorusuna verilen

cevaplardan birkaci asagida verilmistir:
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Kadmin ve erkegin egitim seviyelerinin yiikseltilmesiyle daha iyi nesiller yetistirilecegini
diisiiniiyorum. Burada tamamen egitimle olacagm diisiiniiyorum. (M, 29, Doktora Ogrencisi)

Bilingli nesiller yetistirmek i¢in bilingli annelerin olmasi lazim. O yiizden egitim ve kadinin
maddi kazancinin da olmasi lazim ki kendini gelistirip yetistirebilsin. (R, 33, Doktora
Ogrencisi)

Katilimcilarin 6zellikle belirttigi tizere insanin gerekli diizeyde biling sahibi olmas1 gelecek
kusaklar adina yasanabilir bir diinya i¢in gereklidir. “Giliniimiiz insaninin gereksindigi sey,
kendisinin digindaki diinyada ve kendi benliginde olup bitenleri anlamasini saglayacak
diistinsel bir nitelik kazanmak; bdylece, Oniinde buldugu bilgilerden bu amagla
yararlanabilmek i¢in geliskin bir diisiince diizeyine ¢ikabilecek duruma gelebilmektedir”
(Mills, 2007, ss. 14-15). Mills’in de tizerinde durdugu gibi bilingli bir toplum mekanizmasi

icin var olan bilgilerden yararlanabilme diizeyine sahip olunmasi gerekmektedir.

Egitim seviyesi yiiksek, refah seviyesi yliksek olan kadinlar toplumumuzda su an olanin aksine
daha ¢ok ¢ocuk diinyaya getirmeli bence. Hem ¢alisan kadimin egitim seviyesi yiikseldikge
yetistirdigi ¢ocugun da kesinlikle daha farkli olacagimi diisiintiyorum. Ancak su anki toplumsal
diizen bunun 6niine engeller koyuyor. Yani dogum iznini alamamak, ¢ok kisa siirede bu is
diizenine geri dénmek pek ¢ok arkadasimiz su an bundan dolay1 gocuk yapmay: erteliyor. iste
olduysa o ¢cocugu biiyiitemiyor. (Y, 34, Doktora Mezunu)

Kadin emegine yonelik bir farkindalik olusturmak adina her alanda bir sey yapilmali.
Televizyonda, internette, okullarda, sosyal medyada kadin emegine yonelik bir farkindalik
gelistirilmeli diye diistiniiyorum. Toplumsal cinsiyet agisindan saglikli kendi 6zlimiize
donmeliyiz diye diistiniiyorum. Bizim atalarimiz kadinlara ¢ok deger veriyorlardi, el iistiinde
tutarlard1. (Z, 46, Doktora Mezunu)

Doganin ve kadin emeginin daha goriiniir oldugu bir toplum diizeni istenmektedir.
Toplumda bilingli nesiller yetistirmek adina kurulmasi gereken mekanizmalara katilimcilar
benzer yaklagimlar sergilemislerdir. Toplumun temel kurumlarindan olan aile ve egitimin,
farkinda ve bilingli nesiller yetistirmek i¢cin 6nemli bir yere sahip oldugu ifade
edilmektedir. Bir mekanizma kurulmak ve gelistirilmek istenecekse bunun aile ve egitim
sistemiyle is birligi halinde yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bunun igin de ilk olarak
var olan aile yapisinin iginde degisikliklere gidilmesi gerekmektedir. Toplumun en kiigiik
yap1 tasi olarak aile ve i¢indeki bireylerin kadin ve erkek rollerine bakis acis1 degisirse,
kadin ve erkek yetistirdigi ¢ocuga rol model olursa bu toplumun geneline yayilir. Bu
degisim ise aile i¢inde egitimle miimkiin olmaktadir. Yani aile ve egitim bu mekanizmanin

kilit noktalaridir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada tarihsel siire¢ boyunca gelisen ve degisen diinya betimlenirken feminist bir
bakis agisiyla yiiriitiilen arastirma ve inceleme ile bir saptama yapilmaktadir. Feminist bir
bakis acistyla bakilmasi nedeniyle toplumsal yasamin cinsiyet¢i sdylemiyle karsi karsiya
kalinmaktadir. Toplumsal 6geler, yerylizii cinsiyetci sOylem iizerinden hareket etmektedir.
Feminist teorinin igerisinde yer alan ekofeminizmin kadin-doga etkilesimi ile ev i¢i emek
kavramlarimin tarihsel iligkisine yonelik bir bakis acisi vurgusu séz konusu olmaktadir.
Feminist kuram araciligtyla cinsiyetler {izerine kurulmus bir sistem igerisinde ortak kadere
maruz kaldiklarini ifade eden ekofeminist goriise gore doganin ve kadinin ev i¢i emeginin
yeri anlagilmaya calisilmistir. Toplumsal hayatta ve yasamin her alaninda cinsiyetci
sOylemle kars1 karsiya kalinmaktadir. Bu bize ev sahipligi yapan doga i¢in de kadinin ev
ici emegi icin de gegerlidir. Toplumsal yasama ve diger tiim canlilara ev sahipligi yapan
doga ve toplumun yarisin1 olusturan kadinlar, bu cinsiyet¢i sdyleme kars1 tarih boyunca
stirekli bitmeyen bir miicadelenin i¢inde yer almak durumunda kalmislardir. Ekofeminizm
ana baslig1 altinda yapilan bu calismada doganin kars1 karsiya kaldigi sorunlar ile kadina
atfedilen ev i¢i emegi sorunsali arasindaki iliski ve doganin kadin ile biitiinlesmis
cinsiyet¢i yapisi ifade edilmektedir. Doganin ara¢ olarak kullanilmasi da kadinin ev igi

emegi de ataerkil sistemin hizmetini yapar hale gelmistir.

Toplumlar her zaman aktif ve hareket halindedir. Degisime yonelik potansiyeli her zaman
mevcuttur. Bu degisimlere ise cinsiyetci ideolojiler etki edebilmektedir. Bu etkiye dahil
olan, biitiin diinya sistemini etkilemis bir toplumsal olay1r Sanayi Devrimi ile gormek
miimkiindiir. Sanayi Devrimi ile birlikte sosyal yap1 bu durumdan fazlasiyla etkilenmis ve
onemli degisim siireglerine girmistir. Toplumun biitiin yapilart boylelikle biiyiik bir
degisim ve doniisiim igerisine girmistir. Bu evreden sonra ise doganin hizla tahribati1 ve
kadin emeginin degersizlesmesi ve goriinmezligi ortaya g¢ikmaya baslamistir. Erkek
egemen yapi i¢inde toplumun her alaninda mevcudiyetini derin bir sekilde gdstermistir.
Eril diisiincenin tahakkiimii kadini eve ait konumlandirirken, dogay: bir arag olarak gérmiis
ve kendine hizmet etmesi i¢in kullanmigtir. Bu duruma kars1 feminist teori, kadinin yerini
ve haklarini korumaya yonelik ¢alismalar yapmistir. Yine feminizmden dogan ekofeminist
teori, kadin ve dogaya olumsuz anlamlar yiikleyerek kadinin ve doganin 6zdes kabul
edildigini vurgulamaktadir. Kadin nasil ataerkil toplum igerisinde ikincil konumda
birakiliyorsa doga da ayni sekilde ikincil pozisyonda insanligin sdmiiriisiine acik bir arag

olarak kalmaktadir. Bu ¢alisma esnasinda da kadin-doga 6zdesliginden ortak kadere karsi
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miicadele esas olmustur. Ekofeminist kuramin dogaya yiikledigi anlamlarin ev igindeki
emege yonelik nasil izler tagidig1 anlasilmaya ¢alisilmistir. Bu izlerin olumlu ve olumsuz
anlamda kurdugu baglantilar {izerinden kadin-doga-emek iliskisinin betimlemesi ele
alinmistir. “Bu baglamda, ekofeminizm, en temel basaris1 kadinlarin ezilmesi ile doganin
tahakkiim altina alinmasi arasindaki baglantilarin kuramsallastirilmasia biiylik katkida

bulunmasidir” (Uzel, 2006, s. 199).

Ekofeminizme var olan diialist agidan yaklasildiginda kadin-erkek ayrimindan tlireyerek
dogal olanin kadinlarin alanina dahil oldugu kiiltiir/akil kisminin ise erkeklerin alanini
kapsadig1 seklinde bir sOylemi yani erkegin kiiltiir kadinin merhamet ve diger duygu
durumlan ile bagdastirildigini, kadinin doga/6zel alan erkegin kiiltiir/kamu alanini temsil
etmesine elestirel bir bakis agis1 getirdigini gormekteyiz. Adams’in (2005), bu duruma
karsilik “kadinlarin erkeklerden daha sefkatli oldugunu mu iddia ediyorsun? Hayir.
Erkeklerle Ozdeslestirilen bir diistinme big¢iminin kadinlarla 6zdeslestirilen bir tepki
gosterme ve diistinme bigimi iizerinde hakimiyet kurdugunu iddia ediyorum” seklinde bir

arglimani bulunmaktadir.

Erkek egemen tahakkiim ve neticesinde ortaya ¢ikan ikicilik, kadin ve erkegi keskin bir
sekilde ayrik tanimlamaktadir. Yeryilizii ise bu ikiciliklerle ara¢ haline gelerek eril
zihniyetin hizmet alanina dontismiistiir. Eril zihniyet, kadina ve dogaya belli roller bigmis
ve bu roller toplumsal siire¢ icerisinde igsellestirilmistir. Bunun neticesinde kadinin ve
erkegin rolii birbirinden ayrilmistir. Bu ayrilma erkegi hem sosyal hem de ekonomik
anlamda evin disindaki kamusal alana ve dogaya hakim olmasi yoniinde bir siirece
gotiiriirken kadinmi ev igine ait 6zel alana konumlandirmistir. Ataerkil zihniyetin varligim
zaman boyunca hissettirmesi ve bunun devam edecek olmasi toplumsal cinsiyet

rollerindeki esitsizligin artmasina ve derinlesmesine yol agmustir.

Cinsiyet rollerindeki keskin ayrimlar, ataerkil sistemle birlikte de§ismis; doniismiistiir.
Toplumsal yapilarin ve doganin nasil hizmet alanina doniistiiglinii ekofeminist kuram ele
almaktadir. Doganin tahakkiim altina alinmasinda ataerkil olusumun pay1 ile kadinin baski
ve denetim altina alinmasindaki ataerkil sistemin pay1 es deger goriilmektedir. Kadinin
baski1 ve denetim altina alindigin1 gosteren bir diger durum ise ev i¢i emektir. Kadinlarin ev
icindeki ugraglari, kapitalist sisteme ve erkegin tiim ihtiya¢larinin karsilanmasina hizmet
etmektedir. Doga da ayni sekilde ataerkil kapitalist sistemin kullanimina agik bir alan olup,
eril zihniyetin amacina giden yolda bir ara¢ olarak konumlanmistir. Kapitalist sisteme

siirsiz hizmet alani sunan doga, ataerkil diisiince tarafindan tahrip edilip somiiriilmektedir.
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Ev i¢ci emek de doganin kendisi de ataerkil sistemin tiim ihtiyaglarina hizmet etmektedir ve

tiim ihtiyaglarini karsilamaktadir.

Ekofeminist teori, kadin-doga iliskisine yiiklenen olumsuzluklar1 géz oniine ¢ikarmaktadir.
Her ikisinin de ikincil konumda yer almasi, arka plana atilmasi, gii¢siiz konumda edilgen

olarak tanimlanmasi ortak bir¢ok yoniinii ortaya ¢ikarmaktadir.

Ekofeminist sdylem iizerinden kadinin ev i¢i emegi, kadina ve dogaya yonelik olumsuz
anlamlar yiiklenerek hem bireysel anlamda kadin i¢in hem de doganin tahribatinin ortaya
cikardig1 ve gikaracak oldugu risk ve tehditlerden 6tiirti toplumsal boyutta etkilere sahip
olmaktadir. Ev i¢i emegin, kadinin biitiin emegini ev i¢ine hapsederek, kadinlarin tam
anlamiyla kendilerini gergeklestirmelerine engel teskil eden bir durum olarak olumsuz bir
anlama sahip oldugunu gorebiliriz. Ataerkil kapitalist toplumda kadinlarin fark edilmeyen
ev i¢i emekleri, kadinlarin kendilerini gergeklestirme potansiyellerinin = Oniinii
kapamaktadir. Kadinlar, ev igindeki emeklerini kendileri disinda bir¢ok pozisyonda

kullanmaya devam etmektedir.

Calisma igerisinde erkegin, kadinin ev igindeki emegine yonelik tahakkiimii ile yine
doganin erkek tarafindan tahakkiime maruz birakilmasi arasindaki iligki ifade edilmistir.
Arastirma bulgulart ve tartisma kisminda kadin-doga-emek iiglii iliskisinin konumu ve
algisi, toplumsal hayata yansimasi orneklem grup ile birlikte ele alinmistir. Calisma
boyunca kadin-doga iliskisinin ortaya ¢ikardigi ekofeminist teorinin uygulama
asamasindaki kismi1 “ev i¢i emek” kavramu iizerinden degerlendirilmistir. Tarihsel, kiiltiirel
aktarimlar; kadina ev i¢i emeginin kendisine ait oldugunu kabul ettirmis ve kadinlar da
erkekler de bu durumu igsellestirmistir. Yine ayni aktarimlar, dogay1 oteki konumuna
yerlestirip, onu bir ara¢ goérerek sOmiirii haline getirmistir. Tarihin bu toplumsal
kodlamalar ile birlikte kadinin ev i¢i emegi ve bize sinirsiz hizmet sundugu kabul géren
doga, degersiz goriilerek sosyoekonomik hayatta ikincil konuma itilmistir. “Ekonomistler
kadinlarin emegini ‘liretim’ olarak saymama egilimindedirler ¢iinkii onlarin emegi s6zde
“iretim smirt’nin disinda kalir. Bu yok saymanin sebebi calisan kadin sayisinin az olmasi
degil ¢cok fazla kadinin, ¢ok ¢esitli islerde, ¢ok fazla calismasidir” (Shiva ve Mies, 2018, s.
274). Aragtirma bulgu ve tartismalar1 kisminda ise katilimcilarin da dile getirdikleri gibi
kadinin ev i¢i emeginin goriinmezligi ve 6nemsizligiyle kadin, erkegin karsisinda daha
asag1 konuma yerlestirmektedir. Boylelikle hiyerarsik bir sekilde erkek kadindan ve erkek
dogadan daha iist konumda yer almaktadir. Bu hiyerarsik sistemin varligi, kadinin ve

doganin tizerindeki tahakkiimiin kapilarin1 aralamistir.
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Calismada feminist kuram igerisinde var olan ev i¢i emek kavrami ekofeminist sGylem
acisindan degerlendirerek bu iliskisellik ele alinmistir. Goriismelerde 6n plana ¢ikan
dogayi1 tahrip eden taraf, kadinin kendini dogaya daha yakin hissetmesi, dogal diinya ile
iliskilerinde erkegin ve kadinin rolii, doganin cinsiyetlendirilmesi, ev i¢i emeginin
varliginin farkinda dahi olunmamasiyla onun kadinin omuzlaria dogustan yiiklenen biiyiik
bir sorumluluk olarak igsellestirilmesi, dogaya yonelik somiirii ve tahribatin dogayla 6zdes
kilinan kadinlar tarafindan daha iyi anlasilmasi, tiim insanligin ve yeryiiziiniin gelecegini
etkileyen karar mekanizmalarinda kadinlarin rol almamasi ekofemizmin kadin-doga ortak

kader o6gretisindeki iligkinin izlerini gosterir niteliktedir.

Kadinin ev i¢i emeginin somiirlisii ve dogayr tahrip eden somiirii, eril diisiincenin bir
tiriiniidiir. Ekofeminizm baglaminda kadinin ev i¢i emegi, toplumsal siire¢ icerisinde ilmek
ilmek dokunmus; ataerkil kapitalist sistemin tahakkiimiiyle belirginleserek nesilden nesile
aktarim1 devam etmistir ve etmektedir. i¢cinde bulundugumuz diinya sistemi ve goriisii,
kadinin ev i¢i emegini ve dogay1 ortak bir sekilde tahrip ederek onlar1 somiiriiye miisait
hale getirmektedir. Berktay’a (2012) gore ise yapilacak sey, insan ile doga arasindaki
iliskiyi yeni diyalektik bir bigimde ele almamizi saglayacak bir diisiinsel yaklasim
tiretebilmektir (s. 75).

Sonu¢ olarak toplumsal hayat tim insanligin ge¢misten bu yana kendi elleriyle
sekillendirdigi ve sekillendirmeye devam ettigi uzun bir siireci kapsar. Bu siire¢
kapsaminda biitiin yeryiiziine ev sahipligi yapan doga ve toplumun yarisint olusturan
kadinlar 6nemli bir role sahiptir. Tarihsel siire¢ igerisinde meydana gelen toplumsal olaylar
ise hem doganin hem de kadmlarin gelecegi icin riskli durumlarin sinyallerini
gostermektedir. Ekofeminist sdylem temellerinde yer alan kadin ve doga benzesimi veya
0zdesliginin sebepleri ise tarihin bu ge¢mis olaylarindan beslenmektedir. Kuramin ¢ikis
noktas1 olarak kadina ve dogaya yonelik sorunlarin ortak sorunlar oldugunu goren
ekofeminizm, bunun arkasinda tek bir sorun degil bir¢ok sorun oldugunu ifade etmektedir.
Calismanin da ana temasini olusturan ekofeminizm baglaminda kadinin ev i¢i emegi
konusu toplumun ge¢mis olaylar1 ve toplumsal hayat dinamikleri ile sekillenmistir. O
yiizden bu minvalde ekofeminist diigiincenin arglimanlarini degerlendirmek i¢in ¢ok yonlii
bir bakis agis1 gerekli goriilmektedir. “Ekofeminizm, bireylerin degisebilecegine ve bu
degisimde cevreyle iliskilerimizin de yeniden tarif edilecegine inanir” (Adams, 1994).
Buna yonelik ¢6ziim yollar1 tespit edilmesi i¢in gegmise yonelik baglantilar1 saglikli bir

sekilde kurabilmek onemlidir. O yilizden katilimcilarin da dile getirdikleri gibi sorunlara
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daha genis acilardan bakarak ¢6ziimii de biitiinciil bir sekilde aramak gerekmektedir. Tek
bir noktaya odaklanmak yerine bir¢ok noktanin ¢6ziim siirecine dahil edilmesi gerektigi

gorilmektedir.

Kadina ve dogaya dair sorunlar artarken 6ncelikle feminist kuram, kadinlarin sorunlarina
ses olmus; ardindan yakin ge¢mise sahip 1970’li yillarda ortaya ¢ikan ekofeminist kuramsa
hem kadinin hem de doganin sesi olarak bu konularla ilgili arastirma ve caligsmalar
yapmustir. Daha 6ncesinde de konu edinilen Chipko Hareketi, Kenya Ulusal Kadin Birligi
gibi ekofeminist hareketler, sorunlarin varligin1 géstermek adina 6nemli derecede role
sahip olmustur. Bu ekofeminist hareketlerle birlikte kadin ve doganin ortak miicadelesi
ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada kadin akademisyenlerle yapilan goriismeler; kadini, onun
emegini ve doganin degersizlestirildigini, gorlinmeyen varliklar oldugunu, ortak kaderi
sahiplendikleri ya da sahiplendirildiklerini agiklar niteliktedir. Bu ortak kaderin Oniine
gecebilmek i¢in katilimcilarin da ifade ettikleri gibi kadin-doga iliskisinin durumu bir
biitiinliik igerisinde ele alinmalidir. Yani tek bir politika degil, birgok politikanin ig birligi
ile hareket etmek gerekmektedir. Bir¢ok kurumsal yapi bir araya gelerek, parcalar
birleserek istenilen dengenin saglanacagi diisliniilmektedir. Ekofeminizmin temel ilke ve
varsayimlarindan hareket edilerek bu dengeyi saglayacak ¢oziim oOnerileri ise su sekilde

siralanabilir;

e Biitlin toplum, yeryliziinii bekleyen ciddi boyutta bir tehdit ve risklerin potansiyeli
konusunda bilinglendirilmelidir.

e Ekofeminizme yonelik ¢aligmalar, projeler, arastirmalar daha fazla desteklenmeli ve
gerekli kurumlar tarafindan tesvikler saglanmalidir.

e Dogamizi korumak ve devamini saglamak i¢in dogaya verilen zararlar ve tahribatin
oniline gecebilmek icin cezalarin daha caydirict ve Onleyici sekilde diizenlenmesi
gerekmektedir.

e Tim okul kademelerine ve iiniversite miifredatlarina ev i¢inde toplumsal cinsiyet
esitligi ve doga konular1 eklenmelidir.

e Hiyerarsik ve diialist diislince sisteminden uzak yeni toplumsal yap1 kurulmalidir.

e Doganin ve tiim insanligin gelecegini koruyabilmek i¢in derinlemesine bilinglenmek
gereklidir.

e Kadin ve erkege ¢izilen keskin sinirlar kaldirilmali; onun yerine daha dengeli, adaletli

yeni bir diinya diizenine ge¢ilmelidir.
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Ekofeminizm baglaminda kadinin ev i¢i emegine yonelik ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziime
kavusmasi i¢in gerekli yap1 ve kurumlarla biitiinciil bir sekilde hareket edilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir. Sonug olarak kadinin ev i¢i emegi ve bagka bir tane daha olmayan doga,
ortak bir kaderin i¢inde goriiniirliigiinii yitirmektedir. Tim bu olumsuz izlenimlere karsi
stirdiiriilebilir bir diinya ve toplum kurabilmek i¢in biitiin toplumsal yap1 ve kurumlarin is

birligi igerisinde olmasi ve tiim insanligin kolektif bir bilince sahip olmasi gerekmektedir.
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EKLER

Ek-1 Nitel goriisme formu

Ekofeminizm Baglaminda Kadin Akademisyenlerin Bakis A¢isindan Kadinn Ev ici

Emegi: Kirsehir Ahi Evran Universitesi Ornegi

Yarn Yapilandirilmis Goriisme Sorular:

Sosyo-Demografik Bilgiler:

Yas:

Dogum Yeri:
Medeni Durum:
Egitim Durumu:
Meslek:

Esinizin Meslegi:

Goriisme Sorulari:

1.
2.
3.

Cevre sorunlar1 hayatimizi nasil ve ne derecede etkilemektedir?

Dogaya yonelik bir somiirii oldugunu diistiniiyor musunuz?

Erkeklerle kadinlar dogal diinyayla iligkileri bakimindan birbirlerinden farkli midir?
Eger farklilarsa sizce bu farklilasma nasil ve hangi alanlarda yasanmaktadir?

Doga ana kavrami size ne ifade ediyor? Kadin dogasi geregi dogaya daha yakin midir?
Kadinin sosyal ve iktisadi hayattaki emegi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Sizce aile, egitim, siyaset, iktisat vb. gibi kurumlarda ve giindelik hayatin diger
alanlarinda kadinlarin karar mekanizmalarinda daha ¢ok yer almasiyla diinya daha
farkli bir yer olur muydu? Yerylizii tahribatina ve bununla baglantili tiim diger
sorunlara ¢6ziim olur mu?

Kadinin ev i¢i emeginin iicretlendirilmesi ve emeginin piyasada goriiniir kilinmasiyla
doga dogal dengesine kavusabilir mi?

Yeryiizli tahribatina ve kadmin (iicretsiz, kayitdist vb.) dislanan emegine karsilik
stirdiirtilebilir bir diinya kurmak miimkiin olabilir mi?

Diinya iizerinde kadin ve doga benzer varolus miicadelesi verirken varliklarini
stirdiirmeleri ve kazanimlar elde edebilmeleri i¢in bireysel ve toplumsal diizlemde neler

yapilmalidir?
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10. Doganin insanlara sagladigi faydalar ile kadin emeginin toplum iizerindeki yerini
korumak ve daha bilingli, farkinda nesiller yetistirmek adina nasil bir mekanizma

gelistirilebilir? Bu konudaki goriisleriniz nelerdir?
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Ek-2 Katilimcilar

Kod | Yas Dogum Yeri Medeni Egitim Meslek Esinin
Durum | Durumu Meslegi
Kathma | A 44 Ankara Evli Doktora | Akademisyen Jeoloji
1 Mezunu Hemygire Miihendisi
Katihmca | B 26 Adana Bekar Yiiksek Aragtirma -
2 Lisans Gorevlisi
Mezunu
Katilmel C 27 Istanbul Bekar Yiiksek Aragtirma -
3 Lisans Gorevlisi
Mezunu
Katthme1 | D 42 Kirsehir Evli Doktora Ogretim Ogretmen
4 Ogrencisi | Gorevlisi
Katihme1 E 36 Kayseri Evli Doktora | Halk Saglik Dis
5 Ogrencisi | Uzmani, Ebe | Hekimi
Katimci F 25 Kayseri Bekar Yiiksek Arastirma -
6 Lisans Gorevlisi
Mezunu
Katihma | G 38 Kayseri Evli Doktora | Akademisyen Asker
7 Mezunu
Katihmar | H 35 Agr Bekar Doktora | Akademisyen -
8 Mezunu
Katihme1 I 27 Ordu/Unye Bekar Doktora Hemsire -
9 Ogrencisi
Katimci J 26 Ankara Bekar Doktora Cocuk -
10 Ogrencisi | Hemsiresi
Katihmar | K 38 | Kahramanmaras Evli Doktora Ogretim Memur
11 Ogrencisi | Gorevlisi
Katihmai L 33 Kirsehir Bekar Doktora Ogretim -
12 Mezunu Gorevlisi
Katihmar | M 29 Corum Bekar Doktora Ogretim -
13 Ogrencisi Gorevlisi
Kattihme1 | N 57 Ankara Bekar Doktora Ogretim -
14 Mezunu Uyesi
Katihmar | O 42 Kirsehir Evli Doktora Ogretim Ogretim
15 Mezunu Uyesi Uyesi
Katihmai P 45 Mus Evli Doktora Ogretim Miihendis
16 Ogrencisi Uyesi
Katimar | R 33 Zonguldak Evli Doktora | Akademisyen | Makine
17 Ogrencisi Miihendisi
Katilma | X 34 Istanbul Evli Doktora Ogretim Maden
18 Mezunu Gorevlisi Miihendisi
Katitma | Y 34 Kirsehir Evli Doktora Ogretim Serbest
19 Mezunu Gorevlisi Meslek
Katihmel Z 46 Kirsehir Evli Doktora Doktor Emekli
20 Mezunu Ogretim Saglik
Gorevlisi Calisani
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Ek-3 Etik Kurul Raporu

T.C.
YOZGAT BOZOK UNIVERSITESI
ETIK KOMiSYONU
BASVURU DEGERLENDIRME FORMU

e ARASTIRMANIN ADI Ekofeminizm Raglammda Kadinlarm Es igi Emei: Kirsehir Omesi
i . [ AnkerOlgek/Shala Celismns OGaziemsel Calisna
é AKAS'NRMAV!\;I‘URO X Niteliksel Calignsa [IDiger
= 'GELEN EVRAK SAYIST | - 16119052-199-1453
= YUROTOCT/DANISMAN ot |
= i Dr. Ogr. Dyusi Holya CAKIR
é Eavan; ‘;f,:’::“ Kurum, Yarge Nozok Cniversitesi
9 ARASTIRMACILAR Aysc TOSUN
= (Unvan, Ad-Soyad, Kurum, | Milli Egitim Bakanlgi
i Bijlom) 2
ARASTIRMACILAR
(Unvan, Ad-Soyad, Kurum,
Biliim)
RAPORTOR [Tarih/fmza
< (Unvan, Ad-Soyad, Kurum,
§ __Balam, lelefon, E-Posta) |
- DIS UZMAN Tarih/imza |
= (Unvun, Ad-Soyad, Kurum,
Bilam, Telefon, E-Postu)
‘ KARAR NO:201 | TARi: 17.03.2021
Yukarsda hilgileri verilen Etik Komisyonu bayyun dosyas: ile ilgili belgeler aragt gerekee, amag,
= vaklagim ve yontemiesi dikkate alinarnk incclenmis ¢alismanin bagvury dosyasinda belirtilen merkezlerde
- gergekleginilmesinde ctik sakince bulun madifima halwadudwen karar verilmistic.
i< 7 5 riendirme Sonucu
'YE 7 Uygundur
= Dazeltme gerexlidic (Agiklayimiz)
- Bed i i Ve -
- = [ Dizeltmetert plirmek istiyorar [C] Dozeltmeleri gimemize gere vok
F

:

Uygun degildir (Agklayiniz)
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